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Rezumat: Curtea Europeai de Justie — casgi Tribunalul de Prina Instana si,
recent, Tribunalul Fungei Publice — impreud cu instapele ngionale ale statelor membre
constituie puterea judé@toreasa in cadrul Uniunii Europene.

Sarcina acestei institil constz in aplicarea si interpretarea uniforni a legii
comunitare. Instag@le ngionale precumyi autoritgsile publice sunt legate de interpretarea
datz de Curte. Ea are rolul unei ctirconstityionale, fiind competetits: soluioneze litigiile
ivite Tntre instityile comunitare, intre acestegi statele membrei chiar intre statele
membre.

Rolul Curii Europene de Juste in dezvoltarea dreptului comunitar este deosebit
intrucat Curtea este cea care a fundamentat idephcabilitasii directe a dreptului
comunitar ingarile membre ale Uniunii Europene, superioritateaesitiia faa de dreptul
naional si a elaborat principiul responsabilitii extracontractuale a statului pentru violarea
dreptului comunitar, principiu fondat, la randuis, pe prioritatea dreptului comunitar.

Cuvinte-cheie: acquis comunitar, armonizare legislafiv instityie comunitas,
drept intern, principii comunitare

Abstract: The European Court of Justice - as the Court e$tAnstance and, more
recently, the Civil Service Tribunal - togetherwihe national courts of the Member States
represent the judicial power within the Europeanidsmn

The task of this institution lies in the uniformpépation and interpretation of the
Community law. The National courts and the publigtharities are bound by the
interpretation given by the Court. It has the rad¢ the constitutional courts that are
competent to solve the litigations that arise betweéhe community institutions and the
Member States or even between the Member States.

The role of the European Court of Justice in theellgoment of community law is
peculiar, whereas the Court is the one who founttedidea of direct applicability of the
community law in member countries of the Europeaiokl its superiority over the national
law and it developed the principle of state’s extaamtractual accountability for violation of
the community law, a principle based on the prioat the community law.
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L’édification de I'Europe intégrée implique, natlleenent, un réle accru du facteur
juridique, appelé a gouverner la transformation@@amunautés en une puissance mondiale
et a établir des regles claires de conduite, otdiggs pour les Etats membres et leurs
citoyens.

Si les traités communautaires ont parfait la vaomés Etats membres de convenir
des formes et des mécanismes de collaboration ue g plus approfondies, le droit
communautaire a constitué une construction jurigliqoriginale, appelée a assurer
'application en pratique des grands principes deitdsur lesquels se fonde I'Union
Européenne.

Défini comme {&ensemble des normes juridiques par quoi sont aorees les
structures, le role et les fonctions des institasiceuropéennes, ainsi que les rapports de
celles-ci dans I'accomplissement des objectifs mgnes et développement des peuples du
Continent, le droit communautaire s’identifie, léup souvent, par le syntagme «acquis
communautaire?’.

Le droit communautaire a créé un nouvel ordre jque autonome, qui a complété
les systemes traditionnels et de droit nationdeatroit international jusqu’alors en vigueur.

Néanmoins, l'autonomie de l'ordre juridique commuiadre n’exclut pas la
collaboration avec les systéemes juridiques natisn@oopération qui est non seulement
utile, mais aussi nécessaire et qui s’exprime, phgcialement, par une participation des
autorités d’Etat & la mise en application du droinmunautairé.

Dans le processus de la consolidation progressesel’'dnion Européenne, les
rapports entre le droit communautaire et le draitianal ont fait preuve d'un caractére
complexe, caractérisé non seulement par des éwotutpositives, mais aussi par des
évolutions positives, mais aussi par certainesicditts d’assimilation des normes
communautaires et d’application de celles-ci dassystémes juridiques nationgux.

De par sa finalité méme, le droit communautairepsésente comme un droit
autonome, uniforme, également obligatoire pour tesstats membres de 'UE. Sa mise en
pratique sollicite un systeme efficace de protecfigidictionnelle, afin de faire face a ces
situations ou l'application des principes du drodmmunautaire se confronte a divers
obstacles.
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Le caractére complexe de la relation entre le dmimunautaire et les systémes de
droit nationaux, détermine, d’'une part, la récaptin droit communautaire et d’autre part,
I'acceptation du principe de la subsidiarité comame norme fondamentale des relations
communautaires.

Bien que, tant I'ordre juridique national que I'ceduridigue communautaire aient les
mémes destinataires/cibles, le droit communauter@eut étre réalisé que s'’il est percu et
assimilé par l'ordre juridique national de chaqueatkEétant ainsi créé un rapport de
complémentarité, le droit communautaire ayant esail plus haut degré, du soutien du
droit nationaf

L'un des éléments les plus importants de l'ordradjgue communautaire est
constitué par la Cour Européenne de Justice.

Le réle de la Cour Européenne de Justice dandiiation européenne s’est averé
étre particulierement important, pour avoir pernis généralisation et l'interprétation
correcte des principes fondamentaux du droit conamtaires, a savoir, I'application
immédiate, directe et prioritaire du droit commuiaére.

La Cour Européenne de Justice et les instancesnadéds ont des compétences bien
délimitées, mais, pour l'application uniforme duoitlrcommunautaire, les organes de
juridiction communautaires contribueront, directeiet complémentairement, a la prise de
décision a I'échelle nationale.

Les relations entre la Cour Européenne de Jusdtites enstances nationales sont de
coopération, au moins en ce sens que cette Coirdjon pouvoir minimal de s’assurer que
les instances nationales suivent et respectentagisnet, dans le cas du contraire, au cadre
d’'un systéme juridique national, une instance mourenvoyer a la CEJ pour consolider sa
position par rapport aux autres instances natisrale d’autres branches du gouvernefent

Dans la structure des institutions communautaigeszour Européenne de Justice
comporte une importance particuliéere, puisqu’ellexarcé une des plus grandes influences
sur le développement du droit communautaire.

Les décisions de cette instance offre en permanatee éléments inédits
d’interprétation, qui facilitent non seulement l@noaissance de I'essence du droit
communautaire, mais aussi de ses traits spécifiques

L'influence de la jurisprudence sur le développetm@um droit communautaire est
considérable, puisqu’il fut demandé a la Cour E@esme de Justice non seulement de
préciser le droit, mais aussi de couvrir les lasyver une jurisprudence créative, prétorienne,
en préfigurant ainsi, plus d’une fois, I'évolutide la législativé

La jurisprudence de la Cour Européenne de Justceonstitue pas une source de
droit communautaire au sens bien connu par le sstde droit, @ommon low, les

5 Duculescu, V.pp. cit, p. 93.
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décisions judiciaires ayant un effedrga omnes. Les solutions données par cette institution
sont obligatoires en ce qui concerne la maniere diva interpréte les dispositions du droit
communautaire. Ainsi donc, I'on peut dire que Eirgrétation et I'application conforme avec
les traités du droit communautaire sont possibleguement par l'intermédiaire de la
jurisprudence de la Cour Européenne de Justice

Du reste, pour la Cour Européenne de Justice, tagé$ prévoient comme role
principal: 4a garantie du respect du Droit dans l'interprétati et I'application du présent
traité»*°.

L'interprétation donnée par la Cour de Justice utd¢ et nécessaire, surtout dans
I'hypothese ou le droit communautaire comporte sei$ lacunes, soit des dispositions a
caractere général, soit des confusions concerreargehs de certaines stipulations (par
exemple, la précision concernant le sens des «meesureffet équivalent aux restrictions
quantitatives», «l'effet direct», «la priorité duwod communautaire par rapport a celui des
Etats membres», «l'autonomie du droit communautated’autres).

La meéthode d’interprétation utilisée par la Cour Hexembourg est une de
dynamique et a recours, le plus souvent, aux g@ascgénéraux de droit.

Bien qu’elle n’exclue pas le recours aux méthodésssmues dinterprétation
(comme, par exemple, linterprétation littéraled, Cour n’hésite pas a user de certaines
méthodes «constructives» d'interprétation. Aindpnl observe la prépondérance de la
méthode systémique (par laquelle 'on fait réféeerctout le systéme, a des traités ou
d’autres normes connexes) et téléologiques (pguédes est analysé I'objet et le but de la
prévision légalé?!

Grace a ces méthodes, le réle de la Cour Europédmdastice est confirmé dans la
création du droit, parce que c’est la Cour qui @ab les principes de l'ordre juridique
communautaire, qui sont: I'effet direct et la pi@rdu droit communautaire sur le droit
international, la compétence internationale dedar&uropéenne, laquelle est pour une large
part le résultat de la jurisprudence de la Couprilecipe de la responsabilité ex contractuelle
de I'Etat pour la violation du droit communautaire.

Comme on l'a montré plus haut, les pilons de I|gnédion européenne, par
lintermédiaire des normes de droit, ont été regméss par deux grands principes:
'applicabilité directe du droit communautaire et primordialité par rapport au droit
national.

Le principe de I'applicabilité directe du droit comanautaire a été établi, pour la
premiere fois, par la Cour Européenne de Justios tlaspéce «Van Gend & Loos», par
laquelle une entreprise hollandaise de transpoain(¥end & Loos) avait saisi un tribunal
hollandais avec une action contre ’Administratides Douanes Hollandaises, parce que

% dem.

0 s’agitdu T. C. E. E.

1 Pour plus de détails, voir Gheorghiu, Lunm@nbp. cit, Manolache, Octaviamrept comunitar. Jusfia comunitat,
editia a Il —a, Bucurgi, Editura All Beck, 1999; Manolache, Octaviafratat de drept comunitarediia a V -a,
Bucurssti, Editura C. H. Beck, 2006.
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celle-ci avait percu une taxe douaniére majorée pioeportation d’'un produit chimique en
provenance de la République Fédérale d’Allemagriégaque).

Dans son action, I'entreprise hollandaise consiti§tail y a eu violation de I'article
12 du Traité de la Communauté Européenne, interdidatroduction de nouvelles taxes
douaniéres ou la majoration des taxes douanieismekdans le Marché Commun.

La décision prononcée dans ce cas, devenue céiebtatué que les réglementations
inclues dans les traités fondateurs de la Commandtropéenne, sont directement
applicables aux ressortissants des Etats membrsgulelles avaient été acceptées sans
réserve, et ne nécessitent pas d’'autres mesurpesigntaires.

Parce que I'espéce en cause supposait une intiprétlu Traité des Communautés
Economiques Européennes, le tribunal hollandaispébemt a suspendu la procédure, en
saisissant la Cour de Justice des Communautés é&amops pour leur application.

Dans la motivation de la sentence, la Cour a soéligue, par la création des
Communautés Européennes, a été constitué un nordrel juridique, qui a pou sujets non
seulement les Etats, mais, également, leurs citoyen

D’autre part, dans I'espece «Costa versus EnelBpla a établi quele Traité CEE
a institué un ordre juridique propre, intégré aws®me juridique des Etats membres, a partir
du moment de I'entrée en vigueur du Traité et gmpose a leurs juridictions Qui plus
est, la Cour a estimé que «la prééminence du dmitmunautaire» est confirmée par
l'article 189, conformément auquel les réglemeategiont une valeur «obligatoire» et sont
«directement applicables par chaque Etat membre».

La Cour Européenne de Justice, par sa jurisprugdenepporté sa contribution a la
précision et au développement de certains prinalgedroit communautaire inscrit dans les
traités fondateurs, dans le domaine de la concter@ie Cour a constaté que les regles de la
concurrence, établies par les Traités, s'appliquargsi aux transports aériens), dans le
domaine de l'agriculture (par la généralisation gaacipes fondamentaux de la politique
agraire commune), des relations humaines (en c& ge® les ouvriers européens doivent
jouir de toutes les conditions d’embauche et deattadont bénéficient leurs collégues
nationaux), en ce qui concerne I'égalité de rémati@r entre hommes et femmes, la liberté
de s’établir quelque part, etc.

De l'analyse des décisions de la Cour Européenndluséice, I'on constate la
préoccupation pour l'adoption du droit communagta@ux nouvelles circonstances
intervenues. Ainsi, dans le cas AETR (1971), larGoétabli le principe du caractere évolutif
des compétences communautaires dans le domaimelatsns extérieures.

En ce qui concerne la pratique judiciaire de larC®uropéenne de Justice dans le
domaine du droit administratif général, le poinbrijine est constitué par la décision Algera
du 12 juillet 1957, par laquelle on a soulevé leegjion de la révocation d'un acte
administratif créateur de droits subjecits.

Dans ce cas, la Cour a constaté qoalle disposition du Traité n’indiquent dans
quelles conditions une institution de la communapédit révoquer légalement un acte

12 Alexandru, loansi colectivul,op. cit, p. 93.
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administratif créateur de droits subjectifs, intemu dans des conditions irréguliere®tant
apprécié que, pour la solution de cette questadur doit s’inspirer des régles reconnues
de la Iégislation, la doctrine et la jurisprudedes Etats membres.

Par sa riche jurisprudence, la Cour a établi dexipes que tous les Etats membres
doivent observer: le principe de la proportiongglie principe de 'administration par la loi,
le droit a une audience dans le cadre des procgddrainistratives, etc.
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