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LA PRISION PREVENTIVA COMO LA ULTIMA RATIO PARA ASEGURAR EL
PROCESO PENAL

Resumen

En el presente trabajo de investigacion planteo la necesidad de aplicacion de la
prision preventiva como ultima ratio, siendo ésta una medida cautelar personal
para asegurar la presencia del imputado en el Proceso Penal cuando se incurre
en la violacion del Ordenamiento Juridico Penal en delitos graves. La
implementacién de esta medida cautelar la impone el juzgador, cuando existan
circunstancias que puedan poner en peligro el proceso en donde el acusado
pretenda evadir su responsabilidad penal.
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1. INTRODUCCION

Con el estudio del tema a desarrollar, nos hemos planteado analizar los autos que
decretan la prisiébn preventiva como medida cautelar, para asegurar el proceso

penal desde su inicio, desarrollo y conclusion.

En nuestro antiguo sistema procesal penal, que utilizaba el Cédigo de Instruccion
Criminal, predominaba el procedimiento inquisitivo donde las actuaciones
procesales del Juez y las partes eran las siguientes’: La intervencién ex oficio
del Juez, El secreto del procedimiento, El procedimiento y defensa
totalmente escrito, Plena libertad del Juez en la busqueda de la prueba,
escasos derechos del imputado a promover prueba, La prision preventiva era
vista como una medida de presion y su uso se daba de forma constante sin tener
muchas veces razones fundadas que demostrara la necesidad de aplicar esta
medida, al igual que existia un excesivo abuso por parte de las autoridades
judiciales, ya que no se guiaban por el ordenamiento juridico que daba cierto
grado de discrecionalidad del juzgador para imponer otra medida cautelar, no
obstante haciendo uso de la sana critica se procedia a la imposicion generalizada
de la prision preventiva obviando en la mayoria de casos el analisis de la

necesidad de la referida medida cautelar.

Con el nuevo Cddigo Procesal Penal esta insana préctica juridica se ha venido
regulando, ya que se ha reformado y se han realizado cambios en el
ordenamiento juridico el cual todo el procedimiento penal ha venido desarrollando
nuevas posturas en el cumplimiento y apego a las normas juridicas y un respeto a
los sistemas democraticos y un apogeo en lalucha por los derechos humanos. De
tal forma que se han establecido una serie de requisitos que sustenten en debida
forma sobre la base de la proporcionalidad del mal causado la procedencia de la

prision preventiva.

!Fairen Guillen Victor ordenamiento procesal y Barrientos Pellecer poder judicial y estado de derecho



El Estado de Nicaragua se ha propuesto un reto con el nuevo Codigo Procesal
Penal, dado que incorpora a nuestra nacion dentro de los convenios
internacionales de los cuales es dignataria basandose en el manual de normas
internacionales, que las Naciones Unidas promulgaron para la proteccion de las

personas acusadas de delito y/o privadas de libertad.

Dentro de tales convenios encontramos: La Declaracion Universal de Derechos
Humanos? el cual Nicaragua como Estado miembro de la ONU (Organismo de
Naciones Unidas) desde 1945 por lo tanto toda declaracién que se dicte por la
Asamblea General de Naciones Unidas, debe de ser acatada por todos los
Estados miembros; El Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos® el cual
tuvo la Aprobacion y Adhesion mediante Decreto No. 255 del 8 de enero de 1980.
Gaceta No. 25 del 30 de enero de 1980. Gaceta No. 61 de 12 de marzo de 1980.

Ambos convenios se aprobaron para promover el respeto a la dignidad de todos
de los seres humanos incluidas las personas acusadas de haber cometido un
delito, a estas personas se les ofrece una proteccion especifica, se les garantiza el
derecho a un juicio imparcial, a la presuncién de inocencia que esta establecido
en el Coédigo Procesal Penal en su arto. 2 y al recurso contra la condena que esta
establecido en el ordenamiento juridico en el arto. 380 del Cédigo Procesal Penal.
También se les protege mediante la prohibicion de la tortura, el derecho a la

igualdad de proteccién ante la ley.

La Asamblea General y otros 6rganos de las Naciones Unidas han promulgado
mas de treinta instrumentos en materia de prevencion del delito y lucha contra la
delincuencia que especifican y preconizan la proteccibn de los derechos
humanos. Sin embargo, hasta ahora no ha habido ningln conjunto amplio de

normas para proteger a las personas en detencién o prision preventiva.

2 Declaracion Universal de los Derechos Humanos
% Pacto Internacional delos derechoscivilesy politicos.



El hecho de que no haya un solo conjunto de normas debidamente estructuradas
no significa que no haya normas encaminadas a proteger a las personas en
situacion de prisidbn preventiva, por el contrario, muchos de los Instrumentos
promulgados por organos de las Naciones Unidas en los 45 afios pasados

contienen disposiciones relativas a este tipo de prision.

El establecimiento de normas relacionadas concretamente con la justicia penal
ocurrié en 1955 con la promulgacion de las reglas minimas para el tratamiento de
los reclusos. Las reglas minimas contenian medidas amplias y detalladas de
proteccion de la condicion fisica de todas las personas en régimen de prision
preventiva o en prision tras la condena. Algunas reglas se amplian concretamente
a la prision preventiva con la presuncion de inocencia: las personas detenidas que
todavia no hayan sido objeto de juicio son consideradas inocentes.

En 1977 Nicaragua incorporo la regla 95 que amplia la proteccion de las reglas
minimas a las personas en situacion de prisién preventiva. El Consejo Econdmico-
Social de la ONU ofrecié a los gobiernos una orientacién mas detallada para la
aplicacion de las reglas en su resolucion. En 1984 se fijaron los procedimientos
para que el Secretario General y los gobiernos cooperaren en la presentacion de

informes y la difusidn de informacion sobre la aplicacion de las reglas.

En consecuencia Nicaragua desde la creacion de nuestro nuevo Sistema
Procesal Penal ha logrado incorporar a nuestra legislacion la defensa de los
derechos y garantias de los ciudadanos ya sea en su condicion de imputado o de
victima que se encuentran debidamente enunciados en nuestra Constitucion
Politica, en donde se plasman los derechos y deberes de todos los ciudadanos;
(arto.23 de la Constitucion Politica de Nicaragua) y la implementacién del nuevo
procedimiento penal el cual ha tenido una aceptacion positiva ya que ha venido a
llenar algunos vacios juridicos y las normas de aplicacién en el proceso penal en
donde se garantizan los derechos de todo procesado al momento de llevarse a

cabo el proceso penal en donde el nuevo Cédigo Procesal Penal cumple con las



garantias minimas de todo procesado y los principios fundamentales que estan
regidos desde el arto. 1 al arto. 17 Cadigo Procesal Penal.

2. JUSTIFICACION

En el Derecho Procesal Penal moderno se han establecido una serie de principios
que tienen como finalidad asegurar la integridad, fisica, psiquica del acusado, su
derecho a la defensa dentro de un proceso justo y expedito, el Estado que segun
el Derecho Constitucional es el poseedor del ius puniendi, que lo ejerce a través
de sus 6rganos jurisdiccionales competentes, representados en el Poder Judicial,
quien delega la jurisdiccion en jueces y magistrados, segun su competencia
objetiva para resolver los conflictos sociales y en razén de la materia penal
imponer al imputado o los imputados las medidas cautelares y las de prision

cuando exista el peligro de que el acusado pueda evadir el proceso.

Segun la Teoria del Contrato Social el conjunto de ciudadanos o la sociedad en
general le ha depositado al Estado la administraciéon de la libertad individual de
cada uno de nosotros, para que éste la administre tomando el papel de un padre
de familia que cuida a sus hijos protegiéndolos de aquellos, que violentan las
reglas violando el pacto social, atropellando los derechos de los demas,
quebrantando el orden y basado en la voluntad del pueblo procede a separar al

infractor para que no se vulnere la paz social.

Es también un hecho que en la historia de B humanidad el Estado abusa del
poder que se le ha conferido utilizandolo para reprimir a todos y todas, dentro de
determinados intereses econémicos o de clases, es por esta razén que surge la
necesidad de que cada uno de nosotros tengamos una participacion activa y
abanderar una critica constructiva, de cada actuacién que por omisién o accion de
un funcionario publico afecte los derechos y garantias individuales, para evitar un

Estado Policial, en donde un servidor del pueblo llAmese este juez pueda tener



una libre interpretacion de lo que la ley taxativa expresa, con el animo no de

impartir justicia sino de castigar.

Tal es el caso de las resoluciones que imponen la prision preventiva que segun el
Caodigo Procesal Penal es la medida cautelar de “ultima ratio”. No obstante son
dictadas en muchos casos sin tomar en cuenta las regulaciones normativas y las
circunstancias de los hechos que establece nuestro Codigo Procesal Penal,
teniendo como consecuencia una violacion los derechos y las garantias. El objeto
de este trabajo es hacer un analisis, sobre como se esta practicando en nuestro
medio y consecuentemente hacer propuestas que afiancen la justicia penal
eliminando vestigios del proceso inquisitivo y tomando en cuenta a todos los
actores que participan y en especial respetando el sentimiento de la victima y la

presuncion de inocencia del acusado.

3. ANTECEDENTES

3.1. Constitucion de la Federacion Centroamericana

La Constitucion de la Federacion Centroamericana fue suscrita por el Gobierno de
Nicaragua el 17 de julio de 1842y firmada en la ciudad de Chinandega®

Esta Confederacion fue formada por las Republicas de Nicaragua, El Salvador y
Honduras. En ella se estableci6 entre otras cosas, la igualdad entre los hombres,
la irrestricta tolerancia religiosa y libertad de imprenta, la division de poderes, la
abolicion de la esclavitud y demdas principios dirigidos al orden y progreso. Su
fuente principal la encontramos fundamentalmente en la constitucion federal de
los Estados Unidos de Norteamérica.

A pesar que se obtuvieron avances de Derecho, esta Constitucion no recoge

ningun precepto de garantia sobre la prisién preventiva o la detencion.

4 Constitucién de lafederacion centroamericana 17 de Julio de 1842.



La participacion de Nicaragua como Estado Federado se vio interrumpido en
1838, bajo el periodo de don José Nufez (delegado por Nicaragua), quien, por
decreto el 30 de abril del mismo afio, la declaro un pais, libre, independiente y
soberano.

3.2. Promulgacién de la primera Constitucion Politica de Nicaragua

El doce de noviembre de ese mismo afio se promulgo la primera Constitucion de
Nicaragua como una nacién libre, soberana e independiente. Para Esgueva
GoOmez, los conflictos surgidos entre unos estados y otros, entre los estados y el
gobierno federal o entre los partidos politicos de cada estado, desembocaron en
la separacion de Nicaragua de la federacion y en la consiguiente promulgacion de
la primera Constitucion Politica de Nicaragua, como Estado libre. Asi se promulgo
la constitucion de 1838 de corte marcadamente liberal.

El referido Codigo Penal de Nicaragua, de ese entonces fue decretado el 27 de
abril de 1837, por la Asamblea Ordinaria del Estado integrante de la Federacion
Centroamericana. Tomando en cuenta el interés publico y el de los particulares
gue reclamaban la creacion de un sistema penal mas justo ya que el colonial se
acomodaba a la antigiiedad de su formacion, bajo cuya influencia se establecio;
ademas las leyes en su origen emanaban de la voluntad exclusiva de un
individuo.

Un afo antes de que se promulgara la Constitucion de Nicaragua se promulgo el
primer Codigo Penal de Nicaragua (1837) que vino a sustituir las leyes coloniales
gue regian nuestro pais. Este Codigo corresponde al proyecto de Elivinston para
Luisiana, quien concibi6 el propdsito de acometer la redaccion de un gran Codigo
que abarcase la legislacion penal, el procedimiento penal y las reformas de las
prisiones, con destino al Estado de Luisiana. Sin embargo paraddjicamente nunca
se aplico las innovaciones propuestas eran verdaderamente profundas sefialaban
un autentico avance en materia juridica consagraban el juicio con jurado y el

recurso de “Habeas Corpus” cancelaba el sumario secreto (propio de la



inquisicion) sefalaba claramente los delitos y las penas conservando un
cuidadoso equilibrio entre ambos derogaba la pena de muerte y los malos tratos a
los reos. Se preveia también la publicacion de un periodico oficial, con fines de

divulgacion y publicacion civica juridica.

Durante los afios 1838 y 1879 en Nicaragua no existia un Cbdigo de
Procedimiento Penal que regulara el Proceso Penal, las normas procesales se
hallaba de alguna manera reguladas a través de disposiciones establecidas en el
Cddigo Penal de 1837 y en las Constituciones de la época. Como es sabido no es
apropiado cargar a las normas constitucionales la regulacion y el establecimiento
de procedimientos para la averiguacion y castigo de las conductas tipificadas
como delitos en el Codigo Renal. Era imperativa pues una ley especial en la

materia para salvaguarda de los derechos ciudadanos.

El respeto de los derechos del ciudadano se manifiesta al establecer como
garantia el comportamiento que debia expresarse en los juicios criminales con
respeto al enjuiciado de conformidad con la ley: el derecho a la defensa; a no ser
atormentado ni a ser objeto de penas crueles y perpetuas; a que la pena no
trascienda de su persona; a no ser obligado a testimoniar contra si mismo; a no
ser detenido sin orden escrita por autoridad competente; a comunicarse con otras
personas y a que se le ponga en conocimiento de los testigos, declaraciones y

documentos que obren contra el derecho a un juicio publico.

El segundo Cdédigo Penal fue promulgado el 29 de marzo de 1879, se elaboro
bajo la influencia del Codigo Espafol de 1870 y comparte las corrientes del
pensamiento cientifico y social de aquella época (racionalista). Este Cdédigo fue
derogado por el Cédigo Penal del 8 de Diciembre de 1891, sancionado por el

presidente de Nicaragua de ese entonces, Sefior Roberto Sacaza.



3.3. Cddigo de Instruccion Criminal

En la forma relatada anteriormente, nacié también la primera edicion del Cadigo
de Instruccion Criminal de la Republica de Nicaragua, mandada a redactar y
corregir por orden del sefior presidente Don Pedro Joaquin Chamorro, aunque fue
sancionado por el ejecutivo con fecha del 29 de marzo de 1879, bajo la
presidencia de Don Joaquin Zavala.

Después de varias ediciones, y de hacerle varias reformas no tienen datos
histéricos que corroboren las fechas en que fueron emitidos los decretos o
acuerdos que modificaron, enmendaron o adicionaron alguno de los articulos del
Cadigo de Instruccion Criminal por lo cual hemos ido perdiendo los antecedentes
historicos de nuestro Gddigo, los cuales serian de gran utilidad para la propia

practica judicial.

El Cddigo de Instrucciéon Criminal era una copia fiel del Codigo Espafiol de 1870,
con algunas pequenfas variantes tomadas del Codigo C hileno Procesal.

EL 23 de diciembre del 2002 se implemento el nuevo Cédigo de Procesal Penal el
cual ha tenido un valor significativo para el ordenamiento juridico ncaraguense
porque ha venido a llenar algunos vacios juridicos del proceso inquisitivo donde
se tenia una mala practica del proceso penal. Crear un nuevo Sistema de Justicia

Penal, superando y derogando al Sistema Inquisitivo.

En la actualidad este nuevo modelo procesal que se ha implementado en nuestro
pais ha sido un avance en el poder judicial y para el pais porque los procesos
penales son mas rapidos, y se implementan las medidas cautelares necesarias
para cada procesado de acuerdo al tipo de delito que se le acusa.

El nuevo Cdodigo Procesal Penal es un modelo nuevo que muchos paises han
implementado y que nicaragua como un pais cambiante y en plena modernizacion
del sistema panal a tomado este modelo que es de gran valor para la aplicacion

de la justicia.



4. DISPOSICIONES GENERALES DE LA PRISION PREVENTIVA

La regulacion de la prision preventiva revela mejor que cualquier otra institucion el
Sistema Procesal que se sigue en un pais y esta relacionada intimamente con el
régimen politico de este. Asi no es extrafio que los regimenes autoritarios se
caractericen por la defensa de la extension desmedida de la posibilidad del
dictado de la prision preventiva, dandole énfasis a la necesidad de ello en defensa
del “pueblo” o del Estado, frente a esto se establecen las exigencias impuestas
por un estado de derecho, que supone que el imputado es un sujeto de derecho y
no un mero instrumento de satisfaccion del interés de la colectividad o de la
estatal, debiendo la regulacién de la prision preventiva llevarse a cabo con estricto

apego a los principios de presuncion de inocencia y de proporcionalidad.

5. CONCEPTOS DE PRISION PREVENTIVA

1. La Prision Preventiva es la privacion de la libertad ordenada antes de la
existencia de sentencia firme, por el tribunal competente en contra del
imputado, basada en el peligro de que se fugue, para evitar la realizacion
del juicio oral o la ejecucién de la eventual sentencia condenatoria, o en el

peligro que le vaya a obstaculizar la averiguacion de la verdad®.

2. La Prision Preventiva “es una medida naturalmente cautelar, impuesta por
el organo jurisdiccional privando de su libertad al imputado a efecto de
asegurar el cumplimiento de ciertas finalidades preestablecidas dentro del

proceso penal”.®

® LIobet Rodriguez Javier la prision preventiva (limites constitucionales)pp 35
®Quintanilla Navarro Lisandro



3. La prision preventiva es la medida de coercidbn que mas menosprecia la

libertad fisica del imputado".’

De lo anterior se desprende que la prision preventiva es la restriccion de la libertad
del procesado, consistente en severas restricciones de sus derechos como lo es
la libertad como restriccibn inmediata, a la propiedad, a la comunicacion, al
transito entre muchos mas, por el hecho de ser una medida cautelar necesaria
para el aseguramiento del proceso; por tanto, la carcel es sin duda una custodia
del ciudadano mientras al reo se le juzga.

La prisiébn preventiva se funda como una necesidad para asegurar el conflicto
entre el derecho de uno, que es la Libertad, y el derecho de todos que es la

seguridad y la paz.

6. REQUISITOS ESENCIALES PARA APLICAR LA PRISION
PREVENTIVA

La prisién preventiva se vincula con el problema existente entre las necesidades
del Estado de aplicar el Derecho Penal (derecho colectivo) y el debido respeto a

las libertades y derechos fundamentales de las personas (derecho individual).

Debemos tomar en cuenta que el derecho colectivo priva sobre el derecho
individual, tal sentido se justifica en cierta forma la privacion de la libertad de
personas criminalmente responsables de delitos.

Tanto la Constitucién Politica de nuestro pais como el Cddigo Procesal Penal
permiten la afectacion de la libertad con la prision preventiva la que debera
acordarse cuando asi lo exijan los intereses del proceso, objetivamente sefalado

y debidamente fundamentado.

Segun el arto. 173 Codigo Procesal Penal. Para la procedencia de la prision

preventiva deben tomarse en cuenta algunos requisitos como:

" J.Maier Julio B. Cuestiones fundamentales sobre lalibertad del imputado y su situacion en el proceso penal

Pp 19.



1. “Existencia de un hecho punible grave que merezca pena privativa de

libertad y cuya accion penal no se encuentre prescrita”.

Necesariamente debe existir una imputacion objetiva y que sea de gravedad. En
materia de delitos menos graves algunos juristas interpretan que no se puede
decretar la prision preventiva en vista de que el tipo de delitos que se juzga en los

juzgados locales no son graves.

Se ha dado una confusion en cuanto a si procede o no la aplicacion de la prision
preventiva en delitos menos graves ya que al analizar la normativa, se confunde el
termino juridico de “hecho punible” con el de “delitos graves”.

Este inciso no establece que se trate de delitos menos graves ya que esta
determinacion es solamente para la competencia objetiva y funcional de los

tribunales de justicia segun lo estipulado en el arto.20 Cédigo Procesal Penal.

Lo que la norma sefala es que se trate de un hecho punible grave, que
comprende tanto los delitos como las faltas, no obstante la ley en el caso de las
faltas sefial6 que no es procedente la prision preventiva ya que el Arto. 328
Caddigo Procesal Penal, indica que el acusado debe permanecer en libertad, lo
que significa que en el caso de faltas en conocimiento del juez local, no procede la

prision preventiva.

Al hablar la ley de hecho punible grave se esta refiriendo a la gravedad del hecho
en si, a las circunstancias de tiempo, lugar y modo de ocurrencia del hecho
punible y estando facultados los jueces Ilocales para imponer penas
correccionales, si se dan los presupuestos de este inciso uno del Arto. 173 Codigo

Procesal Penal, asi como la el resto del articulado.

8 Codigo de procedimiento penal



2. “Elementos de conviccion suficientes para sostener razonablemente, que
el imputado es, con probabilidad, autor de ese hecho punible o participe en
el”.

Este requisito es de gran importancia por que las pruebas presentadas en la
acusacion son una parte esencial para imputarle al acusado los hechos delictivos,
aunque para los doctores Cecilia Sanchez, David Fallas y Mario A. Houed “El
principio de presuncion de inocencia es incompatible con este requisito®. La
presuncion de inocencia no colisiona con la exigencia de determinado grado de

sospecha como requisito de la Prision Preventiva”. °

Algunos doctrinarios como Mattes Heinz en su obra titulada la Prision Preventiva
en Espafa, hace referencia a este requisito aportando a ello “Que aparezcan en
la causa motivos bastantes para creer responsable criminalmente del delito

ala personaaquien se le haya de dictar el auto de prision”.!!

El concepto de “motivos bastantes” lo enlaza la doctrina con el de “indicios
racionales” que son los factores de sospecha que descansan en una firme y
sélida base factica al igual que es necesario que sean mas y mas graves; que no
solo denoten una posibilidad racional, sino que permitan sostener el sentido de
una imputacion meramente provisional, de que la persona inculpada es
responsable del delito.

Este requisito en mi opinidbn no colisiona con el principio de presuncion de
inocencia pues si observamos el significado de la palabra Probabilidad: segun el
diccionario de la Real Academia Espafola: “Es una apariencia de la verdad,
verosimil o fundada, que puede suceder razdén entre numero de casos

favorables y razén entre nimeros de casos posibles”*?,

% Coged Mario A., Sanchez Cecilia, Fallas David. Derecho Penal y Derechos Fundamentales pp. 134

19Dr. Llobet en su Obralimites constitucionales de la prision preventiva.

1 Mattes Heinz. La Prision Preventiva en Espafia. Pp. 27

12 Cabanella de la Cueva Guillermo, Diccionario de ciencias juridicas, politicas y sociales 29 Edicion
actualizada, corregiday aumentada.



Es decir el articulo no esta asegurando con certeza que el acusado sea el autor

del delito sino, que a como puede serlo a como no puede.

Lo importante es que la exigencia de la sospecha suficiente de responsabilidad
penal contrario a lo que se cree en ocasiones, N0 es consecuencia de la
presuncion de inocencia. Solo se podria sostener desde una concepcién
psicologica de la presuncion de inocencia que relativizara ésta de acuerdo al

grado de sospecha, posicién que, como se dijo antes debe ser rechazada.

En realidad la exigencia de la sospecha suficiente de responsabilidad no es sino
una consecuencia de otro principio protector del imputado, el cual es el principio
de proporcionalidad, el que no admitiria que una privacion de libertad de la
intensidad de la prision preventiva debiera ser soportada por aquel contra él, no
existen suficientes elementos de conviccidbn como para estimar como probable

gue es responsable penalmente.

Asi, en el balance del interés persecutorio del estado y el interés del imputado en
permanecer en libertad durante el proceso, solamente podria justificarse el dictado
de la prisidén preventiva cuando el interés persecutorio es elevado, lo que existe
cuando, debido a la exigencia de sospecha suficiente de culpabilidad la

posibilidad de una sentencia condenatoria sube *®

3. “Que el imputado no se sometera al proceso, por que ha evadido o piensa

evadir la justicia, es decir el peligro de fuga”.

Presuncion razonable por la apreciacion de las circunstancias particulares acerca
de algunas de las tres siguientes situaciones:
El peligro de fuga como presupuesto para aplicar la prisién preventiva se justifica

si existen las circunstancias enumeradas en el arto. 174 Codigo Procesal Penal:

13 | lobet Rodriguez Javier. Laprision preventiva. Pp. 425.



a) Arraigo en el pais determinado por el domicilio, residencia
habitual.

b) Lapenaque podriallegarse aimponer en el caso.

c) Lamagnitud del dafio causado.

d) El comportamiento del imputado durante el proceso o en otro
anterior en la medida que indique su voluntad de someterse a

la persecucion penal.

El caracter numerativo de estas circunstancias queda reflejado en la formula “se
tendran en cuenta especialmente las siguientes circunstancias”.

Sin embargo ello no debe de significar que se pueda hacer un uso abusivo a la
medida, inventando circunstancias que no la ameriten entre las mas utilizada por
nuestros jueces estan entre el monto elevado de la pena, la gravedad del hecho
cometido, los cambios frecuentes de domicilio, el formar parte de una banda
organizada y otros, pero siempre las circunstancias mencionadas deben estar
acompafadas de un razonamiento coherente, pues lo cierto es que no basta su

sola mencion.

Se ha sefialado por la doctrina que en algunos supuestos de peligro de fuga a
sido interpretado con mucha amplitud extendiéndose hasta abarcar que el
imputado se sustraiga a la ejecucion de la pena, dentro de este presupuesto se
encuentra la falsedad o falta de informacion sobre el domicilio, creemos que debe
insistirse en la necesidad de que esta posicion sea siempre interpretada en la
realidad del caso concreto, pues por si sola podria ser peligroso y ain mas
discriminatoria sobre todo en el caso de los extranjeros.

El peligro de fuga no puede afirmarse en forma esquematica de acuerdo con
criterios abstractos, sino debe analizarse conforme al caso concreto. Por ello el
hecho de que se ordene la prisidn preventiva de imputado o que se sustituya
dicha medida por otra menos gravosa, no debe llevar a afirmar que con base al

principio de igualdad debe actuarse de la misma manera con respecto a los otros



imputados, ello ya que hay que analizar las circunstancias que rodean a cada

imputado a cada caso concreto.**

Consideramos que el peligro de fuga puede justificarse cuando el Ministerio
Publico demuestre que la persona acusada no porte documento de identificacion,
ya que no habria seguridad de que la informacién dada fuera la verdadera, de
modo de que de ser liberado podria facilmente sustraerse a la accion de la
justicia; por otro lado tiene relevancia la existencia de un domicilio fijjo o no, ya que
estos dos datos en caso de no ser verdaderos podria decirse que el imputado

falta a la verdad lo que presumiria el peligro de fuga.

Relacionada intimamente con el peligro de fuga, es la normativa sobre la rebeldia
se indica en el arto.98 Cdédigo Procesal Penal El cual establece que sera
declarado rebelde al imputado o al acusado que sin justa causa no
comparezca a la citacién formulada por los jueces o tribunales, se fugue del
establecimiento o lugar en que se haya detenido o se ausente del lugar
asignado para su residencia. Debe tenerse en cuenta que nuestro Caédigo
Procesal Penal obliga al imputado a mantener actualizado su domicilio de modo
que el cambio de domicilio sin avisarle a la autoridad es motivo suficiente para

decretar su rebeldia e incluso la prision preventiva.

Cuando se decrete la rebeldia del imputado se ordenara su captura, orden que
debe ser solicitada por el Ministerio P Ublico. Durante el procedimiento preparatorio
de juicio la rebeldia se basa en realidad en la fuga del imputado, discutido es si
una vez capturado se requiere el dictado de un auto de prisidn preventiva del

imputado que venga entonces a sustituir al de declaratoria de rebeldia.

Contrario a lo que se a estimado en la practica, pareciera que asi se debiera ser,
puesto que en la rebeldia se agota con la orden de captura basada en un hecho

del pasado, esto es, el incumplimiento de las obligaciones por parte del imputado
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mientras que la prision preventiva se fundamenta hacia el futuro que lleva a
afirmar el peligro de fuga, de obstaculizacion o de reiteracion delictiva, por mas
que hechos del pasado, por ejemplo las circunstancias que dieron origen a la
declaratoria de rebeldia, pueden tener importancia fundamental para afirmar dicho

el peligro de fuga. **

Que obstaculizara la averiguacion de la verdad intimidando a personas que deban
declarar, ocultando elementos de conviccion o de cualquier otra manera afectando
el curso de la investigacion. Este presupuesto reviste una menor importancia la
del peligro de fuga, pues lo cierto es que puede recurrirse a otras personas
vinculadas con el imputado para producir alteraciones o falsificaciones de las
pruebas, intimidacion de testigos etc. Lo importante en todo caso seria que en el
caso concreto se realice una efectiva investigacion para demostrar el peligro real

de obstaculizacion.

Es reconocido por la doctrina mayoritaria que el peligro de obstaculizacién es una
causal de prision preventiva de indole procesal, puesto que el fin del proceso es la
averiguacion de la verdad; fin que se puede poner en peligro a través de la
actuacion del imputado sin embargo a como deciamos anteriormente es una
causal de mucha mayor importancia debido a que muchas veces la prision
preventiva con base al peligro de obstaculizacion para evitar la falsificacion de &
prueba. Ejemplo de ello pede ser que los familiares del imputado o sus complices

puedan alterar la veracidad de las pruebas.

El peligro de obstaculizacion debe ser deducido al igual que el peligro de fuga de
las circunstancias del caso concreto, debe analizarse la persona, el
comportamiento, las relaciones, las condiciones de vida del imputado, todo en
relacién con el caso concreto y el interés y posibilidades que tenga el imputado de
obstaculizar la pruebas sin embargo, el peligro de obstaculizacion no se puede

deducir de la simple posibilidad que tiene el imputado de realizar actos de

15 Llobet Rodriguez Javier. La Prisién Preventiva. Pp. 435.



obstaculizacién. Contrario a lo que ocurre que el hecho de que las
investigaciones no hayan concluido, o que uno de los imputado permanezca en

fuga o testigos importantes no hayan sido encontrados o no hayan declarado.

Esto no exige que el imputado ya haya emprendido actos de obstaculizacion en el
proceso en tramite o en proceso anteriores. De relevancia para la afirmacion del
peligro de obstaculizacion es la indole en el delito investigado (por ejemplo, ciertos
tipos de estafas, falsificacion de documentos delitos contra los fondos publicos)

por ello no debe llevar en forma esquematica al dictado de la prision preventiva.

La causal de peligro de obstaculizacion pierde su razén de ser cuando los actos
de obstaculizacion ya no son posibles; por ejemplo, por cuanto los medios de
prueba ya han sido asegurados, o bien la Unica prueba incriminatoria que se
podria falsear ya ha sido alertada por ello mismo es que se dispone que la prision
preventiva decretada debido al peligro de obstaculizacidon no puede mantenerse
luego de la conclusién del juicio oral y publico. Que el imputado continuara la
actividad, es decir evita la reiteracion delictiva; se toma en cuenta cuando el juez

sospecha que el imputado continuara cometiendo hechos punibles.

Ante esto podemos reflexionar que la comision de hechos punibles escapa a todo
fundamento constitucional de la pena, pues el castigo es consecuencia de hechos
antijuridicos pasados por los cuales una persona ha sido declarada culpable lo
contrario seria suponer la peligrosidad de la gente en razon a la previsibilidad de
sus conductas futuras lo cual es propia de una medida de seguridad. Por lo tanto
esta finalidad se basa en la idea de peligrosidad del imputado, desnaturalizando
con ello la razén de ser de la prisibn preventiva como medida cautelar y se
convierte en un instrumento de control social y de seguridad ciudadana propio de

la pena y de la medida de seguridad.

La causa de la reiteracion delictiva es sin duda una polémica sobre todo por que

se ha insistido en que la naturaleza de la prision preventiva es procesal ya que



cumplen con una necesidad, mientras que la pena cumple una funcion de
proteccion al orden juridico atendiendo mas a consideraciones relacionadas con el
interés de proteccion a la comunidad, de esta forma se convierte a la prision

preventiva en una condena anticipada.

Esta causal no cumple funciones de caracter procesal, sino lo que se persigue a
través de ella es fines de prevencién especial. *® Nuestro Cédigo Procesal Penal
se limita a mencionar la existencia del peligro de que el imputado continuara su
actividad delictiva no dando criterios especificos sobre las circunstancias de la que
se deduciria dicho peligro. En la practica se le da gran importancia a la existencia
de condenatorias anteriores en contra del imputado o a que al imputado se le

sigan diversas causas penales por hechos similares.

Sin embargo, la existencia de una sola causa podria ser suficiente para afirmar la
existencia del peligro de reiteracion delictiva, cuando este pueda ser deducido de
la personalidad del imputado, de la forma en que habria realizado el hecho

investigado o de la pertenencia a una organizacion delictiva.

7. NATURALEZA JURIDICA DE LA PRISION PREVENTIVA

La prision preventiva durante el proceso es de naturaleza cautelar- procesal en la
que se asegura la restriccion de la libertad personal del imputado presumiéndolo
como sujeto activo del delito.

La medida cautelar como una accién aseguradora, en este caso se pretende
asegurar la no burla de la justicia por parte del procesado, se evita la no ocultacion
de las pruebas y que se entorpezca la investigacion judicial.

Sabemos que la finalidad de toda medida cautelar es asegurar la eficacia del

proceso penal con la presencia del acusado.

16 |lobet Rodriguez Javier. La Prision Preventiva. Pp. 445.



En el Arto. 173 Cédigo Procesal Penal. Se establecen las causas en que se debe

de decretar prision preventiva.

1. Existencia de un hecho punible grave que merezca pena privativa de
libertad y cuya accién penal no se encuentra prescrita.

2. Elementos de conviccidn suficientes para sostener razonablemente,
que el imputado es, con probabilidad, autor de ese hecho punible o
participe en el.

3. Presuncién razonable, por apreciacion de las circunstancias

particulares.

A lo antes dicho lo refuerza la teoria de Roxin que considera que la prision
provisional quiere asegurar la presencia del imputado en el proceso penal,
garantizar una ordenada averiguacion de los hechos a través de los 6rganos
encargados de la prevencién penal y por altimo quiere asegurar la ejecucion
de la pena, asegura que en caso de no ser esos los fines a la hora de
decretar la prision preventiva se introducirian elementos extrafios en la

naturaleza cautelar de la mismal’

Algunos autores han entendido que impedir al imputado la alteracién de las
fuentes de prueba es uno de los fines de la prision preventiva. El fin de esta
medida es la de asegurar la investigacion ante las posibles maniobras

entorpecedoras que pudiera llevar a cabo el imputado.

La prision preventiva debe también impedir que el inculpado obstaculice la marcha
del procedimiento, es decir, evitar que su participacion en él, le dé ocasion de
borrar las huellas de su intervencion en los hechos que se persiguen como

delictivos®®

17 Roxin Claus fundamentos de la estructura de lateoria del delito. Parte gencial, Madrid. Civitas 1999.
18 Guillen Fairen



El principal objetivo de una sentencia es el de imponer una pena. Pero la
ejecucion de la sentencia puede verse frustrada si el acusado se fuga es por ello
que se le decreta la prision preventiva, la prision puede ser idéntica al de una
sentencia, pero son distintas en cuanto tienen una finalidad u objetivo mediato que

se relaciona con la ejecucion de la sentencia.

Este caso al imponerse una prision, al cumplirse la misma no se aplica una pena,
sino que se ejecuta una medida cautelar que nada tiene que ver ni en su

fundamento ni en su legitimidad con la idea de la pena.®
8. CARACTERISTICAS DE LA PRISION PREVENTIVA
La prision preventiva posee las siguientes caracteristicas:

1. Es una medida de caracter excepcional®® las libertades un bien supremo
gue solo puede ser restringido en casos extremadamente limites como lo
son los casos penales en virtud de los cuales a una persona se le puede
castigar con prision afectando con ello este derecho de libertad consagrado
Constitucionalmente. El derecho a la libertad no es un derecho ilimitable ni
absoluto, ya que la misma supremacia legal establece la excepcionalidad
del quebranto de la libertad y el Cdédigo Procesal Penal en el art. 168,
expresa “Nadie puede ser sometido a medida cautelares si no es por
orden del juez competente cuando existan contra el indicios

razonables de culpabilidad”.

En el art. 173 parrafo infine de Cdodigo Procesal Penal En todo caso el juez
decretara la prisién preventiva sin que pueda ser sustituida por otra medida

cautelar, cuando se trate de delitos graves relacionados con el consumo o

19 Abal Oliti Algjandro. Medidas Cautelares sobre la Libertad del Imputado. Pp. 112-113.
20 Barrientos Pellicer Manual de derecho procesal penal Nicaragua. Prision preventiva. Valencia Espafia
Tirant lo blanch. 2005. 003P.



trafico de estupefacientes, psicotrépicos y otras sustancias controladas o

con el lavado de dinero y activos provenientes de actividades ilicitas.

Hemos visto que la prision preventiva se acuerda por ser un mal necesario para
preservar un bien mayor asi como realizacion punitiva del estado, el hallazgo de la

verdad como fines supremos del proceso penal.

De lo anterior tenemos:
1. La libertad es un derecho fundamental restringible en el contexto del

proceso penal.
2. Lalibertad es restringible cuando sea indispensable para la consecucién de

los fines del proceso por la aplicacion de la prision preventiva.

Esta caracteristica encuentra su razon de ser en el Pacto Internacional de los
Derechos Civiles y Politicos en cuanto que considera que la prision provisional no
debe ser la regla general para las personas que deben ser juzgadas y recomienda
qgue los gobiernos actien de modo que la prision preventiva se inspire en los
siguientes principios:

a) No ser obligatoria y la autoridad judicial tomara su decisién

teniendo en cuenta las circunstancias del caso.
b) Debe ser considerada como medida excepcional.
c) Debe ser mantenida cuando sea estrictamente necesaria y en

ningun caso debe aplicarse con fines punitivos.

2. Como una segunda caracteristica tenemos que solo procede en hechos
punibles graves y en donde la imposicion de cualquier otra medida cautelar

no sea suficiente?!.

Existe en la practica un problema para decretar la prisién preventiva partiendo de

lo que llamamos como “hecho punible grave” y es que nuestro sistema procesal

2L | lobet Rodriguez Javier prision preventiva.



penal, se inspira en la logica racional donde el juez valoriza segun su
conocimientos, su experiencias que se debe entender como hecho punible grave
lo que trae consigo un problema de interpretaciones o una relatividad de las
interpretaciones: ejemplo: para el juez Juan es grave para el juez Pedro no lo es.
Los jueces estan obligados a fundamentar la gravedad de los hechos para la
aplicacion de esta medida ya que no basta con mencionar que es un hecho grave,
sino las circunstancias en que se dieron, la actitud del acusado al momento del

hecho, la forma y los medios que utiliz6 para alcanzar su proposito.

Es decir, tomar en cuenta cada detalle de esos hechos para que no quede duda

qgue amerita la prisién preventiva.

3. No procede en delitos que no tenga sefialada pena de prision ni en las
faltas®.

9. DURACION DE LA PRISION PREVENTIVA

En lo que se refiere al plazo o duracién de la prision preventiva no existe
disposicion que establezca con exactitud la duracion maxima de la prision
preventiva a partir de la resolucién de formal prision, pues solo existe plazo para la
conclusién del proceso.

No obstante deduciendo el lapso de la detencion al plazo que establece el
Arto.134 Cdédigo Procesal Penal que dice “En todo juicio por delito en el cual
exista acusado preso por la presunta comision de un delito grave se debera
pronunciar veredicto o sentencia en un plazo no mayor de tres meses
contado a partir de la primera audiencia si no hay reo detenido este plazo de
elevara a seis meses, cuando se trate de delitos menos graves, estos plazos
seran de uno a dos meses respectivamente, en los juicios por falta deber&

recaer resolucién en un plazo méaximo de diez dias?.

22 Cuellas Cruz medidas cautelares instructivo.
23 Codigo Procesal Penal NicaraguaArto. 134.



La prision preventiva no deberia de sobrepasar la duracion de la pena maxima
que pudiere corresponder al inculpado por razon del delito que es sospechoso,
tendria que ser puesto en libertad provisional cuando su prision alcance una

duracion que sea igual o sobrepase la pena que pidiere corresponderle.”

El mismo arto.134 Codigo Procesal Penal en su parrafo tercero menciona que una
vez transcurridos los plazos sefalados en ese articulo con acusado detenido no
ha recaido sentencia, el juez ordenara la inmediata libertad del acusado y la
continuacion del proceso. En sintesis no puede estar detenido méas del tiempo que
establece el mencionado articulo a menos que la demora se le atribuya a la

defensa.

En la practica algunos abogados litigantes utilizan cualquier excusa para retrasar
el proceso. El articulo en mencion establece los plazos de duracion del proceso
penal y sefiala las consecuencias juridicas del cumplimiento de esos plazos lo que
estas sancionado con el dictado de una sentencia de sobreseimiento producto de

la extincion de la accion penal.

Dicha sancion esta solventada para resolver la inercia o ineficiencia del Estado
para resolver los conflictos de naturaleza penal que le son sometidos a su
conocimiento. Los acusados no deben responder por la ineficiente actuacion de
los 6rganos publicos en esa resolucién, pero cuando los plazos sefialados por la
norma legal se incumplen por parte de la defensa con el fin de demorar esa
resolucion, la ley sefialé que esos plazos se interrumpen y comienzan a correr de

nuevo.

Si lo que la defensa plantea es una actividad procesal defectuosa el Arto. 176
Caodigo Procesal Penal y subsiguientes mediante la interposicion de un incidente
de nulidad debe tenerse en cuenta que los vicios procésales, aun los absolutos

deberan ser subsanados siempre que sea posible, renovando el acto rectificando



su error o cumpliendo el acto admitido, siempre que no haya necesidad de
retrotraer el proceso o periodo ya concluido.

10. FUNCION DE LA PRISION PREVENTIVA

Cumple con varias funciones entre las cuales existen tres que son las mas

esenciales durante el proceso penal:

1. funcion de prevencion especial: esta funcion lo hacen en término de
relacion de funcionalidad, asociado a la condicion de justicia especifica en
cierto modo ya acreditada que es la que justifica la medida implementada
al acusado en el proceso penal.

Esta responde a una finalidad de prevencion para evitar la realizacion de otro

delito por parte del acusado. Evitando que el acusado reincida en otro delito.

2. funcién de aseguramiento del desarrollo del proceso: aqui se asigna a la
prision preventiva el papel cautelar instrumental y también de caracter
especificamente procesal puesto que lo pretendido con ello es garantizar la
fluidez en el desarrollo de las actuaciones del proceso manteniendo al
acusado a disposicién del juez y a disposicion del 6érgano encargado de la
investigacion y por otro motivo evitando acciones del acusado orientada a
la destruccion o contaminacion de las fuentes de prueba utilizable.

3. funcion de aseguramiento de la eventual condena: una vez concluida la
fase de investigacion la futura productividad de las fuentes de prueba, la
funcién cautelar procesal de la prision preventiva. La prision preventiva se

encuentra subordinada a la necesidad del procedimiento.

Manzini afirma que no hay nada “mas tontamente paraddjico e irracional

que la presuncién de inocencia”?*

24 Manzini V, Tratado de Derecho Procesal Penal, Buenos Aires 1996.



Ferrajoli “no solo es abuso sino ya antes de su uso es radicalmente
ilegitima y ademas idénea para provocar como sefiala la experiencia el

desvanecimiento de todas las demaés garantias penales y procesales”?

Llobet Rodriguez “la existencia de elementos suficientes de conviccion
para estimar que el acusado es con probabilidad, autor o participe de un
hecho punible” “la existencia de una causal de prisidon preventiva’ “el
respeto al principio de proporcionalidad al respecto la principal critica
formulada por la doctrina, es que la presuncién de inocencia es
incompatible con la existencia de un determinado grado de sospecha

como requisito de la prisién preventiva”?

11. EFECTOS DE LA PRISION PREVENTIVA

Los efectos de la prisién preventiva son los siguientes:
1. La limitacién de la libertad de la persona con la que se dicté la medida
cautelar.
2. El tiempo de privacion de la libertad sufrido por el acusado durante la
tramitacion del proceso penal sera abonado a su totalidad para el

cumplimiento de la condena si se demuestra su culpabilidad en el ilicito.

La prisién preventiva no es un juicio de culpabilidad anticipada al acusado
sino una medida cautelar la cual es la que se dicta en la audiencia
preliminar arto. 255 Cédigo Procesal Penal.?’

A los procesados a quienes se le dicten como medida cautelar la prision
preventiva la cumplira en los centros penitenciaros del pais pero en lugares
absolutamente separados de los procesados que cumplen condenas y

deberan ser tratados con respeto a su dignidad humana.

25 Ferrgoli L, Derecho y Razédn laTeoria dd Galantismo Procesal, Madrid 1989.

26Rodriguez Llobet, La Prision Preventiva Limites Constitucional es, Madrid 1995.

2 Cédigo Procesd Penal de Nicaragua, 1a edicién. Managua: proyecto de reformay modernizacién
normativa, 2002.



Para dictar una prisién preventiva se requiere de una acusacion y solicitud
expresa por parte del representante del Ministerio Publico, la cual debe de
ser clara y precisa, especifica y circuntaciada del hecho punible la
participacion del acusado y la calificacion legal para que el Juez dicte o no

la prision preventiva.

Para dictar esta medida se requiere de la existencia de cuatro elementos:
a) Indicios de la existencia de un hecho grave que merezca pena
privativa de libertad.
b) Participacion del acusado en el hecho ilicito.
c) Peligro para la realizacion del proceso penal.
d) Presuncion razonable de que concurren circunstancias particulares
gue expresen los siguiente:
1. Laexistenciade peligro de fuga Art. 174 Cdédigo Procesal
Penal.
2. Circunstancias agravantes del hecho que permita
presumir que el acusado continuara la amenaza o lesién

del bien juridico.

12. AUTOS QUE DECRETAN LA PRISION PREVENTIVA

Es una medida cautelar decretada por un juez mediante resolucion en la cual
ordena se apliqgue formal prision contra determinada persona cuando de las
primeras diligencia llevada a cabo se comprueba la existencia de un hecho
punible grave y se comprueba la existencia de presunciones graves de
responsabilidad penal en contra del procesado. Este auto de prision es de
caracter temporal hasta que se dicte la correspondiente sentencia definitiva ya sea

absolviendo o condenando.



Segun el arto.177 Caédigo Procesal Penal establece que la prision preventiva solo
podré decretarse por auto debidamente fundado que deberé contener:

1.- Descripcion del hecho o los hechos que se le atribuyen al acusado.

2.- Razones a las cuales el tribunal estima que concurren los presupuestos
establecidos en este codigo.

3.-Citade las disposiciones legales aplicables.

Cuando el Arto. 177 Cddigo Procesal Penal. Le exige al judicial fundamentar
debidamente la resolucion que restringe la libertad del imputado lo hace por
imperativo constitucional segun Arto. 34 inc.1 Constitucion Politica de Nicaragua
como por mandato especifico de este articulo. Lo que exige en la resolucion es la
existencia y exposicion del respaldo factico concreto, existente en la causa y
respecto de cada imputado, asi como el respaldo normativo que sustenta y
justifica la adopcion de la medida, pues solo de esa forma se logran individualizar
las razones que motivan la decision y solo asi surge la posibilidad de controlar en
alzada esta disposicion.

Es decir el juez ha de expresar las razones que existen en la causa que tramitan
con respecto al imputado concreto para decidir restringir su libertad como medida
cautelar indispensable para asegurar la sujecion del acusado al proceso, la
averiguacion de la verdad y la eventual aplicacion de la ley penal. Repetir en
abstracto y como frases vacias los supuestos que legalmente autorizan la prision

preventiva no es fundamentar.

Fundamentar, motivar, significa documentar la decision en caso concreto, exponer
y razonar por qué se estima en ese momento procesal, que los objetivos antes
sefialados estan en peligro y cuéles son los elementos de juicio que permiten
sustentar la existencia de ese peligro y en consecuencia justificar la medida
adoptada.



El juez no puede contentarse con decir que sospecha de la fuga del acusado o
sospecha que contaminard la prueba, sino que debe exponer en concreto en que
se basan esas sospechas y para hacerlo debe referirse indefectible a las pruebas
existentes en la causa y en cualquier otra evidencia derivada del comportamiento
procesal de acusado que respalde ese juicio emitido, sin que con ello lesione el
principio de inocencia, dado como medida cautelar la prision preventiva debe
encontrar pleno respaldo y justificacion en el proceso.

No son apreciaciones subjetivas las que permitan limitar la libertad, son razones
objetivas separadas legalmente y debidamente respaldadas en la causa y ello
debe traducirlo, exponerlo el juez al resolver sobre la libertad.

Asi de evidencias perfectamente legitimas los argumentos del juez recurridos a

dictar la privacion de libertad.

La resoluciones que imponen, modifican o revocan una medida cautelar es en el
auto por la sentencia le pone fin al proceso. Los jueces podran aplicar una o
varias medidas cautelares, cuando exista proporcionalidad entre el grado de

evadir el proceso penal.

Cuando los jueces imponen otra medida cautelar que no sea la prisién preventiva
lo realizan en circuntacias que el delito no sea grave o que el procesado sea una
persona con enfermedades cronicas o una persona de mucha edad y que puede
poner en peligro su vida al ser decretada la prision preventiva como medida
cautelar , para que el juez considere que se pone en peligro la vida del procesado
es necesario un dictamen del medico legal argumentado las razones del porque
no debe ser trasladado el procesado al sistema penitenciario y se le debe de

imponer otra medida cautelar que no sea la prision preventiva .

El auto de prision preventiva debe de reunir los siguientes requisitos:
1. La denominacion del juzgado que dicte la medida cautelar, lugar de

emision, fecha y hora en que se dicte.



2. Los datos personales conocidos del acusado y si se desconoce las
sefas que sirva para identificarlo.

3. Relacion de la solicitud del parte acusadora o causa que motivan la
audiencia, asi como los hechos que se le atribuyen al acusado y la
calificacion legal.

4. Los motivos que el juez considere hacer necesarios y razonable,
para imponer la medida necesaria.

5. La parte dispositiva del auto es la que el juez decreta y se le impone
al acusado la medida, el régimen de su cumplimiento, sefialando el
plazo maximo de su duracion.

6. Firmay sello del juez y el secretario que certifica.

13.PROCEDIMIENTO PARA APLICAR LA PRISION PREVENTIVA

Los procedimientos son los siguientes:
1. Detencion policial.

2. Acusacion formal por parte del Ministerio Publico.

Uno de los fines la audiencia preliminar es resolver sobre la aplicacion de las
medidas cautelares las cuales se le impone al acusado .para que se realice
dicho audiencia se debe de presentar una formal acusacion por parte del
Ministerio Publico en donde su acusacion debe de ser clara y precisa y
circunstanciada, se debe presentar al acusado en el término de las 48 horas
después de su detencién ante la autoridad judicial Art. 33 Constitucion Politica

de Nicaragua®®

En donde se realizara la audiencia en donde el fiscal expondra la acusacion
de los hechos que se le atribuyen al acusado, en donde el juez fundamentara

si es necesaria la aplicacion de alguna medida de seguridad cautelar.
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Es decir que al momento de finalizar la audiencia preliminar las partes
involucradas en el proceso tienen que dar los alegatos finales ante el juez que
conoce el proceso, en donde el juez después de haber escuchado a las dos
partes tanto el fiscal y al abogado defensor, el juez deacuerdo con las pruebas
presentadas y la argumentacion de las partes el dicta la medida cautelar que
estime conveniente para el transcurso del proceso penal.

En la aplicacion de la prision preventiva como la medida cautelar el juez
ordenara el lugar en donde el procesado debe de permanecer durante el juicio,
el cual sera trasladado el procesado al sistema penitenciario donde debe de

estar en celdas separada de los detenidos con sentencia firme.

El juez ordenara al sistema penitenciario el traslado del procesado a los
juzgados cuando se realice la continuacién del proceso ya sea para la
audiencia inicial o para la audiencia del juicio donde se demostrara la
inocencia o la culpabilidad del procesado, de resultar inocente el juez ordenara
su inmediata libertad o de lo contrario el acusado sera remitido al sistema

penitenciario con sentencia firme.

14. CONCLUSION

En el desarrollo del presente trabajo, mi investigacion no era Unicamente estudiar
los autos judiciales desde un punto superficial sino, demostrar los pasos para la

aplicacion de la prision preventiva.

1. A lo largo de la investigacién encontré que la prision preventiva es en si
misma una medida de cautela que debe de aplicarse cuando las
circunstancias lo ameriten, cuando el caso sea bien estudiado basandose

en todos los requisitos que establece el arto. 173 Codigo Procesal Penal.



Que pese a que para muchos entendidos en la materia la finalidad de la
prision durante el proceso penal, pues de alguna manera la doctrina ha
dicho que el peligro de reiteracion delictiva es inconstitucional debido a que
no podemos presumir la realizacioén de un delito, en la persona acusada ya
que va en contra de la naturaleza de esta medida, de seguirse aplicando se
atenta contra la naturaleza de la pena, me quedo claro que la prision
preventiva no puede tomarse para tratar de evitar un delito por que para
eso existe la pena que es la encargada de castigar al culpable de un delito

y de corregirlo para que no lo vuelva a hacer.

En todos los aspectos estudiados en el transcurso de este trabajo me di
cuenta que la prision preventiva para la mayoria de los juzgados locales se

plica poco la medida cautelar de prision preventiva.

Sin embargo existe una necesidad de que dichas resoluciones sean
basadas en un estudio mas profundo, en donde realmente no quede duda
gue esta medida era inexcusable, por que pude observar que tanto para la
parte acusadora, como para el judicial en algunos casos no se motivan los
autos en su totalidad, esta mala practica me hace pensar que la libertad del

imputado no tiene mayor relevancia.

Cuando expligué los requisitos dije que el judicial no debe de conformarse
en mencionar Unicamente el articulo ni solo el requisito, es de gran
importancia que manifieste su percepcion en base a que tomo esa
decision, cuales son los elementos que tomG@ en cuenta para dictar la
prision, el incumplimiento a las disposiciones del arto. 177 Cédigo Procesal
Penal. Puede ser objeto de apelacion si la autoridad no fundamenta su

decision.

Quiero hacer énfasis en que la prision preventiva, no es una simple medida

cautelar, trasciende a algo mas que ni los abogados defensores, ni el



Ministerio Publico, ni tampoco los judiciales han tomado en cuenta como lo

son las consecuencias que tiene la prision preventiva para el imputado:

No permite llevar a cabo una labor socializadora.

La prision preventiva indica un grave peligro de contagio criminal ya
gue aumenta la poblacion reclusa con las consecuencias de
hacinamiento.

La prision Preventiva es un estigmatizante como la pena misma.

La prision preventiva no solo tiene consecuencias para el imputado y
su familia ya que separa de manera brusca la union familiar,
profesional y de los amigos, produce relevantes dafios econdmicos y
morales, desprestigia y estigmatiza a los que la sufren, limita sus
posibilidades de defensa e incide desfavorablemente en las

declaraciones de testigos y en las decisiones judiciales.

Por lo antes dicho razonamos gque es necesario que se reduzca al minimo posible
la aplicacion de esta medida, penandose solamente aquellos comportamientos
gue supongan un grave dafo a la vida en sociedad y cuando no existan medios
menos dafinos que el derecho penal aplique para prevenir dichas conductas, todo

esto de acuerdo al principio de lescividad y ultima ratio.

RECOMENDACIONES

1. Que la aplicacion de la Prisidon Preventiva sea impuesta al procesado
cuando se trate de delitos graves y no en delitos menos graves. En la
practica muchos jueces imponen la prisién preventiva en delitos que no la
merecen y que se puede imponer otra medida de seguridad y no la prision

preventiva.

2. La prision preventiva se aplica al procesado cuando ha realizado un delito

grave y se tiene el temor de que el procesado no se someta al proceso



penal. La aplicacion de esta medida cautelar se impone por el temor de

que el acusado cometa otro delito sino también para asegurar el proceso.

La aplicacion de la prision preventiva también debe imponerse en los
juzgados locales, cuando se tenga el conocimiento de que el acusado no
se sometera al mismo. Los jueces locales no implementaran la prision
preventiva porque se le llevan casos de menor gravedad y lo cual debe

implementar la prision preventiva en los juzgados locales.

Que al momento de que el judicial decreta la prision preventiva debe de
cumplir con lo establecido en el arto. 177 Cddigo Procesal Penal. En la
practica muchos jueces no cumplen con ese articulo el cual puede ser

tomado por la defensa para decretar la nulidad de la audiencia preliminar.

Muchas veces la aplicacion de la prisidn preventiva se impone para la
proteccion de la victima y para asegurar el proceso e impedir de que el
procesado realice actos que puedan afectar el proceso penal. En si la
aplicacion de la prision preventiva es la Unica manera que la victima se

sienta segura de que se impartira justicia y la averiguacion de la verdad.

La prision preventiva muchas veces afecta los principios morales de los
procesados porque se le violentan algunos derechos, pero el procesado
mismo es el que busca que se le violen esos derechos al momento que

cometen un ilicito o se tiene la certeza de que ellos estan implicados.
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GLOSARIO

Acometer: Embestir con impetu y ardimiento (atacar, agredir). Emprender,
intentar. Con la prep. a, decidirse a empezar a ejecutar una accion. Ant. Cometer.
Dicho de enfermedad, suefio, deseo, etc. venir, entrar, dar repentinamente. Ant.
Tentar, procurar, forzar la voluntad. Ant. Proponer algo a alguien. Alban y Min.

Desembocar una cafieria o una galeria en otra.

Certeza: Es el conocimiento seguro, firme adhesion de la mente algo conservable

sin temor de errar.

Coercion: Del Latin coercio, de coercer, contender. La accidon de contender o

refrenar algun desorden; o el derecho de impedir que vayan contra sus deberes

las personas sometidas a nuestra dependencia.

Colision: Choque de dos vehiculos u otros cuerpos. Oposicion de ideas o de
intereses. Pugna de personas que sostienen diversas causas Yy opiniones.
Derechos y Deberes. Se ha definido diciendo que es la incidencia de dos 0 mas

derechos o deberes incapaces de ser ejercitados o cumplidos simultdneamente.

Duda: El que aprovecha a alguien contra quien hay ciertos indicios de

culpabilidad.

Expedito: Adj. desembarazado, libre de todo estorbo, pronto a obrar.

Habeas Corpus: Palabras latinas y ya espafolas y universales, que significan

literalmente que traigas tu cuerpo o que tengas tu cuerpo. Con estos dos vocablos



comienza la famosa ley inglesa votada por el Parlamento en 1679, como garantia

suprema de la libertad individual, entre los regimenes de derecho y democracia.

lus Puniendi: Es una expresion latina utilizada para referirse por la facultad
sancionadora del Estado, se traduce literalmente como derecho a penar o

derecho a sancionar.

Prescribir: Ordenar, mandar, sefialar, determinar. Adquirir el dominio por
usucapién o prescripcion adquisitiva. (v). caducar un derecho o extinguirse una
obligacion por el transcurso del tiempo. (Prescripcion extintiva). Extinguirse la

responsabilidad criminal por la prescripcion del delito y de la pena.

Probabilidad: Es una apariencia de la verdad, verosimil o fundada, que puede
suceder razén entre numero de casos favorables y razén entre nUmeros de casos

posibles.
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