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l. Introduccion

Al iniciar e siglo XXI, con la aprobacién el trece de noviembre del dos mil wno del nuevo
Cédigo Procesal Penal, Nicaragua esta asistiendo a una trascendental reforma de su sistema
de justicia penal, inspirada en la institucionalizacién de los principios procesales establecidos
en la Constitucion Politica de 1987 y sus reformas, y en los procesos de modernizacién de la
justicia penal de América Latina.

Una vez que entre en vigencia el CPP, gradualmente y a la par de una transicion juridica no
menor de tres afios, més de un siglo de vida del vetusto y obsoleto Cédigo de Instruccion
Criminal de la Republica® y de su correspondiente jurisprudencia empezarén su entrada al
museo de la historia juridica nacional.

De esta forma, muchos de los problemas de aplicacién del In., que gravitan alrededor de sus
conceptos juridicos, dejardn de existir --por giemplo, la declaracion indagatoria, el cuerpo del
delito, la prueba tasada--; otros veran transformado significativamente su contenido --tal sera
el caso de la funcion del Ministerio Publico, la audiencia, la prisién preventiva, € expediente,
la recusacion, el tribunal de jurado, €l juicio--, e inexorablemente emergeran muchos nuevos
problemas de interpretacion y aplicacion del CPP, retando la capacidad y genialidad juridica
de todos y cada uno de los operadores del sistema de justicia penal.

El inicio de este proceso de transformacion juridico-institucional no debe perderse de vista a
leer el presente trabgjo. Su abordaje necesariamente estard limitado a la presentacion de
algunos comentarios y reflexiones sobre aspectos constitucionales, las regulaciones juridicas
incorporadas en el CPP y algunos otros aspectos de relevancia en el derecho comparado.
Gradualmente, el tiempo y la interpretacion judicial sobre el contenido del CPP daran paso a
la nueva jurisprudencia procesal penal, que ha @& desempefiar su funcion integradora del
derecho.

Il. Proceso y procedimiento

! En adelante "CPP".

2En adelante"In", formalmente promulgado en 1879, pero materialmente inspirado en laNovisima
Recopilacion espafiolade 1805 y en laLey provisional de Enjuiciamiento Crimiral de 1872, también
espafiola. (GOMEZ COLOMER, Juan-Luis en “Informe sobre el Proyecto de nuevo Cédigo Procesal
Penal Nicaragiiense de 2001, la Ultima evolucion del Principio Acusatorio en América Latina”,
contenido como Anexo al “Dictamen de Proyecto de Cadigo Procesal Penal de la Republicade
Nicaragua” elaborado por la Comision de Justicia de la Asamblea Nacional, 2001, pag. 138).
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Nunca esta de mas recordar la diferencia entre los conceptos juridicos “Proceso” y
“Procedimiento”. El jurista argentino Victor de Santo, citando a Garrone, define y distingue
los términos Proceso y Procedimiento en la siguiente forma: "... El Proceso representa el
conjunto de actos que son necesarios, en cada caso, para obtener la creacion de una norma
individual. El Procedimiento, en cambio, constituye cada una de las fases o etapas que €l
proceso puede comprender ... "3,

Precisando el concepto para la materia penal, Cabanellas define Proceso Penal como "... El
conjunto de actuaciones tendentes a averiguar la perpetracion del delito, la participacion de
los delincuentes, su responsabilidad eimponerles|a penalidad sefialada ...".

De estaforma, |as actuaciones que conforman cada una de | as fases o etapas del proceso penal
—como pueden ser la preparacion, el juicio, la apelacidn, la casacién o la accién de revision--
constituiran procedimientos penalesy € conjunto de ellos conforman el proceso penal.

Esta distincion también cobra importancia cuando se advierte la utilidad tedrica —de enormes
repercusiones practicas- de diferenciar los Principios Procesales de los Principios del
Procedimiento. Si bien los primeros necesariamente informardn cualquier procedimiento
comprendido en € proceso de que se trate, los segundos orientan especificamente una fase o
etapa procesal particular. En palabras de un jurista costarricense, “... cuando se habla de
principios procesales se hace alusion a los basamentos definitorios de la administracién de
justicia dentro del sistema politico, en tanto los principios del procedimiento son los
reguladores de un determinado acto procesal ...”>.

. Instruccién y proceso
A) Lainstruccion en el Cédigo Tipo

El Codigo Procesal Pena Modelo para Iberoamérica, también conocido como Cédigo Tipo,
estructura el Proceso Penal incorporando una fase o etapa inicial denominada Procedimiento
Preparatorio, consistente en una Fase de Instruccién Procesal Penal, dirigida por funcionarios
de una ingtitucion no jurisdiccional, como es € Ministerio Publico.

La mayor parte de los Cédigos latinoamericanos incorporan esta fase y, si bien todos
coinciden en que la razonabilidad de su plazo de duracion debe ser controlada judicialmente,
en genera no predeterminan un plazo de duracién.

En estos sistemas, p. §. € de Costa Rica, € Procedimiento Preparatorio incluye "... ademas
de lainvestigacion fiscal preparatoria, las diligencias preliminares de la Policia ..., los actos
conclusivos de la etapa, como la acusacion y sus traslados, o la solicitud de sobreseimiento, y
finalmente las actividades propias del juez, como por ejemplo los anticipos de prueba, |o
relativo a las medidas cautelares, la afectacion de garantias constitucionales (allanamiento,
intervencién telefénica, etc.), y cualquier otro aspecto incidental que deba resolver ..."5.

®DE SANTO, Victor, Diccionario de Derecho Procesal, 1991, pég. 284.

“ CABANELLAS, Guillermo, Diccionario de Derecho Usual, Tomo |11, 1972, pag. 392
5DALL ANESE RUIZ, Francisco, El Juicio, en GONZALEZ ALVAREZ, Daniel (Compilador),
Reflexiones sobre el nuevo Proceso Penal, 1996, pag. 652

6 GONZALEZ ALVAREZ, Danidl, El Procedimiento Preparatorio, en GONZALEZ
ALVAREZ (Compilador), Reflexiones sobre el nuevo Proceso Penal, 1996, pég. 652
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Esta previsto que esta fase de instruccién finalice con un pronunciamiento del fiscal en alguno
de los siguientes sentidos:  desestimacion de la denuncia, solicitud de sobreseimiento
provisional o definitivo, o formulacién de acusacién. Sin que necesariamente coincidan en su
naturaleza, estas resoluciones hacen recordar las sentencias interlocutorias del actual proceso
inquisitivo previsto en nuestro In.

B) Lainstruccién en e CPP de Nicaragua

En el caso del CPP de Nicaragua, redactores, proyectistas y legisladores coincidieron en lo
siguiente:

1) Técnicamente, € Proceso Pena propiamente dicho es de naturaleza jurisdiccional, se
iniciay desarrolla en presenciay ante una autoridad judicial;

2) Mantener dentro del proceso penal, una Fase de Instruccion Procesal dirigida por el
Ministerio Pablico podria violentar e Principio del Juez Natural, contribuir a la
perpetuacion de una fase inquisitivay, por ende, socavar las bases del modelo acusatorio,

Ys

3) En Ultima instancia, serd en e momento de desestimar la denuncia o de presentar la
acusacion que el “duefio” del gercicio de la accion penal, € Ministerio Pablico, Acusador
Particular o Querellante quien decidird si “dara o no dara marcha” al vehiculo del proceso
penal. Lo anterior no limita determinadas intervenciones garantistas de |os jueces.

Evidentemente, con lo anterior, € legisiador no pretendié afirmar que la Fase de Instruccion
no sea necesaria; Unicamente se ha limitado a ubicarla en € lugar en € que, segin su
interpretacion constitucional, debia estar ubicadaz como una fase o etapa pre-procesal,
limitada exclusivamente por €l plazo parala prescripcion de la accion penal, establecida por €l
Cadigo Penal.

Una de las més importantes consecuencias practicas de esta decision legidativa lo constituye
el hecho de que ninguna actuacion o diligencia pre-judicial, a cargo de la Policia Nacional o €
Ministerio Pablico, interrumpira el computo del plazo prescriptorio, pues solo € inicio del
proceso pena puede producir este efecto.

En general, salvo algunas excepciones alas que posteriormente nos referiremos, el desarrollo
de la Fase de Instruccién corresponde a la Policia Nacional y a Ministerio Pdblico. Ambas
instituciones deberdn necesariamente coordinar sus actuaciones, subordindndolas a las
disposiciones de sus respectivas Leyes Organicas y de los Arts. 88 a 90, 112 y 113,y 227 a
252, todos CPP, teniendo como norma general la especididad de cada una de las
instituciones. Indudablemente, la Comisién Naciona de Coordinacion Interinstituciona del
Sistema de Justicia Penal de la Replblica creada en el Art. 415 CPP contribuira en este
propésito.

C) Contenido de la Fase

A grosso modo, la Fase de Instruccion, como fase pre-procesal regulada por e CPP,
comprende las siguientes actuaciones o diligencias:
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C.1) Eliniciodelaingtruccion

El Art. 113 CPP prevé tres diferentes formas de inicio de la instruccion: 1) Por iniciativa
propia; 2) Por denunciay 3) Por orden del Fiscal. Los numerales 1y 3 hacen referenciaala
facultad de ambas instituciones de impulsar, de oficio, la averiguacion de los hechos
presuntamente ilicitos, que pudieran constituir delito o falta.

En relacion con el numeral 2), el Art. 222 CPP preceptta el derecho o facultad que asiste a
toda persona de denunciar un delito de accién publica, sin que ello le imponga determinada
responsabilidad. Como debe ser, la norma legal consagra la facultad --no el deber-- de
denunciar, pues, como bien afirma Binder, "Un Estado en e que los ciudadanos tuvieran esa

obligacién seria un estado policial ... cada ciudadano se convertiria en garante del orden"”.

La misma norma explica que la denuncia podra ser interpuesta, en formaverbal o escrita, ante
la Policia Nacional o € Ministerio Piblico. El primero de los supuestos --ante la Policia
Nacional-- resultard menos extrafio para el foro nacional, habida cuenta de la practica actua y
tradicional. En el segundo de los casos --ante € Ministerio Publico-- conforme el Art. 113
CPP, debe entenderse que procedera una orden del fiscal para que se proceda a la
investigacion.

Luego de regular la facultad de denunciar, € Art. 223 CPP establece la excepcién alaregla
anterior, a indicar quiénes --en vez de derecho o facultad-- estén impuestos de la obligacion
legal de denunciar lacomisién de un delito. Generalmente, estas excepciones vienen dada por
razones legales, éticas o profesionales. No obstante, aun para estas personas, se regula la
excepcion de la excepcion a disponerse que "La denuncia no sera obligatoria s
razonablemente pudiere considerarse que existe riesgo de persecucion penal contra si mismo,
contra su conyuge o compafiero en union de hecho estable, o contra sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad o segundo de afinidad".

C.2) Lasdiligencias policialesinvestigativas

Una vez que la denuncia ha sido presentada, los Arts. 227 a 245y 211 a 221 CPP regulan las
actuaciones que puede realizar la Policia Nacional, como parte de su labor investigativa, hasta
concluir con € Informe Policial a ser entregado a Ministerio Piblico, cuyo contenido se
detallaen e Art. 228 CPP.

Por su interés, a efectos del presente trabajo, més adelante nos referiremos especificamente a
tema de la detencién provisional.

C.3) Intervencién judicial previa al inicio del proceso

Al tenor del Art. 246 CPP, cuando determinados actos de investigacion puedan afectar
derechos establecidos en la Constitucion Politica "... cuya limitacion sea permitida por ella
misma ..." se requiere previa autorizacion judicial del Juez de Distrito competente, en razén
de lamateriay del territorio, debidamente motivada. En caso de urgencia, la medida podra
ser practicada pero debera ser convalidada por €l juez competente dentro de las veinticuatro
horas siguientes.

" BINDER, Alberto M., Introduccién a derecho procesal penal, 1993, pag. 211
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La intervencion judicia debe garantizar dos aspectos esenciades. En primer lugar, la
racionalidad y proporcionalidad de la medida a adoptar y, en segundo lugar, la garantia del
Principio Contradictorio, garantizando la intervenciéon de todas las partes cuando la
autorizacion sea decretada una vez iniciado € proceso.

C.4) Conclusion y posiblesresultados de la instruccion pre-procesal

El Art. 252 CPP enumera las atribuciones que € Ministerio Plblico gjercera, una vez recibido
el Informe Policial. La excepcion a esta regla, en los casos en que sea necesaria una mayor
celeridad instructiva por haber persona detenida, se regula en el parrafo final del Art. 231
CPP, que obliga a la Policia a informar a Ministerio Publico de tal detencion dentro de las
doce horas posteriores a su inicio, sin incluir "... el tiempo necesario para establecer la

comunicacion con el Ministerio Pablico"®.

La Fase de Instruccion puede finalizar en cualquiera de las siguientes formas:

a) Desestimacion de la denuncia

El Art. 224 CPP establece en qué circunstancias procede la desestimacion de la denuncia, a
saber: s € hecho denunciado no constituye delito o falta, o es absurdo o manifiestamente
falso. Lamismanormalega atribuye esta facultad a Ministerio Pdblico.

b) Resolucién declaratoria de falta de mérito para acusar

El Art. 225 sefida que esta resolucién puede ser definitiva o “por ahora’. Se dictara
resolucién que declare la decision de no acusar por ahora, con una duracién méaxima de tres

meses, cuando haya falta de elementos de sustento de la acusacion.

No debe omitirse sefialar que ni la desestimacion de denuncia ni la falta de mérito resueltas
por & Ministerio Piblico pasan por autoridad de cosa juzgada.

c) Prescindenciatotal dela accién penal

Esta posibilidad debera ser abordada por € llamado a andlizar €l Principio de Oportunidad y
sus manifestaciones en el CPP nicaragliense.

d) Formulacion de acusacion

Los requisitos de la acusacién se desarrollan en el Art. 77 y siguientes CPP. Puede ser fiscal
o particular, y ser presentada lisay Ilana 0 acompafiandola de acuerdo de mediacién, solicitud
de suspensién condicional de la persecucion penal o de propuesta de acuerdo o conformidad,
figuras que también deberan ser abordadas en € tema sobre el Principio de Oportunidad.

C.5) Duracion dela Fase de Instruccién

Al igual que en € resto de los Codigos de América Latina, la Fase de Instruccion no tiene una
duracion previamente determinada.  Se supone que, excepcién hecha de las detenciones in

8 Adicion incorporadaal Art. 231 CPP durante el debate plenario.
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fraganti u ordenadas dentro de las 12 horas siguientes®, Policia Nacional y Ministerio Piblico
en forma privada —que no es sinénimo de secretividad- y sin mayores presiones de tiempo,
redlizaran las investigaciones de los hechos que lleguen a su conocimiento, hasta sustentar
adecuadamente lo que corresponda.

Resulta evidente que la naturaleza del caso y su grado de complejidad, aunado a los recursos
disponibles de la Policia Nacional y € Ministerio Publico, incidiran decisivamente en la
duracion de la investigacion.

Con todo, desde la perspectiva del acusado, frente al dolo o mala fe que pudiera presuponer
una prolongacion innecesaria e injustificada de la investigacion, ademas &l computo del
periodo prescriptorio de la accion penal y del derecho individual a Recurso de Habeas Data,
previsto en el numera 4) del Art. 26 Cn. “A conocer toda informacion que sobre ella hayan
registrado las autoridades estatales, asi como e derecho de saber por qué y con qué
finalidad tiene esa informacion”.

Desde la perspectivade la victima, se dispone del recurso administrativo y de la misma accion
pena directa previstos en los Arts. 225 y 226 CPP.

IV.  Ladetencion preventiva

La ya citada disposicién del Art. 254 CPP'°, que vincula la Audiencia Preliminar con la
previa detencion del procesado, impone la necesidad de abordar previamente € tema de la
detencion.

En el &mbito constitucional, nos encontramos la siguiente disposicion:

"Nadie puede sr sometido a detencion o prision arbitraria ni ser privado de su libertad,
salvo por causas fijadas por la ley con arreglo a un procedimiento legal.

En consecuencia:

1) La detencion solo podré efectuarse en virtud de mandamiento escrito de juez competante o
de las autoridades expresamente facultadas por la ley, salvo el caso de flagrante delito ...” %,

Muy didéacticamente, la norma constitucional detalla los tres supuestos juridicos en los que
procede la detencién, los dos primeros que pueden producirse sin necesidad de orden judicia
y € tercero especificamente referido a la detencién con orden judicial.

A) Laflagrancia

El Arto. 33.1 Cn. exceptlia a la detencion en caso de “flagrante delito” del formalismo del
“mandamiento escrito de juez competente”. Las razones, si bien son més que evidentes, las
encontramos en |os supuestos juridicos considerados flagrancia. Los parrafos 1y 2 del Art.

° Que activan la garantia constitucional del plazo méaximo de 48 horas para ser puesto ala orden de
autoridad judicial.

0 Art. 254. Inicio del proceso. Si hay reo detenido, el proceso penal seiniciacon larealizacion dela
AudienciaPreliminar ...

" Arto. 33 Cn.



Revista deDerecho

231 CPP'? regulan esta materia y otorgan tal facultad a la Policia Nacional y a cualquier
particular.

Debe observarse que, a definir e concepto Delincuente in fraganti, e actual y vigente
Cobdigo de Instruccién Criminal, sefiala “... Pero no se tendra por infraganti, s hubieren
pasado veinticuatro horas desde la perpetracion del delito”3. Actualmente, esta norma es
interpretada a contrario sensu para considerar que toda detencién dentro de las 24 horas
siguientes a la comisién del presunto hecho punible es considerada flagrancia, a efectos de la
facultad para detener sin orden judicial.

Es evidente que, la laxitud de la interpretacion de esta norma imprimié un significado
extremadamente complaciente al concepto Flagrancia, constituyéndose en un foco de
sisteméticas violaciones a derecho alalibertad individual.

El circunscribir la Flagrancia a los limites o fronteras que la doctrinay € derecho comparado
modernamente le han demarcado, como parte del desarrollo de la proteccién de los derechos
humanos y de la ciencia penal, constituye un avance indiscutible del nuevo CPP.

B) El mandamiento escrito de autoridades expresamente facultadas por ley

El parafo 3 dd Art. 231 regula € segundo supuesto de detencién previsto
constitucionalmente, cual es la que se basa en “mandamiento escrito de autoridades
expresamente facultadas por ley” —autoridades no judiciales-- y sin disponer de orden de juez
competente.

Al debatir sobre el otorgamiento de esta facultad, necesariamente se impuso la reflexion sobre
la busqueda del equilibrio entre Hipergarantismo y Arbitrariedad, entre la Impunidad y la
Seguridad Ciudadana. El gemplo reciente de Guatemala en la que e Hipergarantismo
maniaté a las fuerzas de orden publico y esto gener6 € linchamiento de muchos presuntos
delincuentes. Pretendiendo otorgar mayores derechos y garantias a los presuntos responsables
de hechos delictivos, no les fueron garantizados su propia seguridad personal y su derecho a
un debido proceso.

Siguiendo el mandato constitucional, la norma citada se ocupa entonces de determinar:

a) Supuestos juridicos en que - Dentro de las 12 horas siguientes de tener
procede € gjercicio de esta conocimiento de un hecho delictivo sancionado
facultad con pena privativa de libertad.

b) Sujetos pasivos - Contra quienes haya probabilidad fundada de la

2«Detencion policial. Procederéladetencion por la Policia Nacional, sin necesidad de mandamiento
judicial, cuando €l autor del hecho punible sea sorprendido en el momento de cometerlo, sea
perseguido huyendo del sitio del hecho o se le sorprenda en el mismo lugar o cercade é con armas,
instrumentos u otros objetos que de alguna manera hagan presumir su participacion inmediata en el
hecho.
En los casos de flagrancia previsto en €l parrafo anterior, cualquier particular podra proceder ala
detencion, siempre que € delito amerite pena privativa de libertad. Acto seguido debera entregar al
%orehendi do alaautoridad més cercana...”

Parte in fine del Arto. 85 In.
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comision de dichos hechos.

c) Autoridades expresamente - Jefes de Delegaciones de la Policia Nacional
facultadas
d) Forma para gjercerla. - Emitiendo orden de detencion, con expresion de las

razones que la hagan indispensable.

e) Efectosen caso de abuso - Se impone responsabilidad persona (penal, civil,

disciplinaria, etc.) en caso de detencién ilegal™.

Asimismo y tomando distancia respecto a la préctica actual, e CPP reitera la afirmacion de
que tales casos no se consideraran de persecucion actua e inmediata de un delincuente.

C) El mandamiento escrito de juez competente

Bien establece €l parrafo 4 del mismo Art. 231, que “... En los demés casos, se requerira de
mandamiento judicial para proceder a la detencion”. Mas adelante ampliaremos sobre esta
modalidad, cuando nos refiramos alas Medidas Cautelares --dentro de las cuales se encuentra
la detencién o prisién preventiva— que se encuentran reguladas en el Titulo V del Libro
Primero (Arts. 166 a 190).

No omito sefidar que, al tenor del Principio de Proporcionalidad (Art. 5), el espiritu que
impregna todo el tema de estas medidas --y por ende, la detencion o prisién preventiva-- es su
carécter cautelar y excepcional, su interpretacion restrictiva y su aplicacién proporcional; en
otras palabras, en adelante, la prision o detencion preventiva debera ser la excepcion y no la
regla, y, cuando sea decretada, deberd estar debidamente motivada o fundada para ser
susceptible de control, toda vez que implica la restriccion de un derecho fundamental.

Queda claro que, para cada una de las tres modalidades de detencién que han sido abordadas,
tiene plena validez la disposicion del Arto. 33.2.2 Cn. --reproducida en el numeral 9 del Art.
95 CPP-- que obliga a poner a detenido “... en libertad o a la orden de autoridad competente
dentro del plazo de las cuarenta y ocho horas posteriores a su detencién”.

No se desarrolla el tema del alanamiento de domicilio, con o sin orden judicial, por no ser
objeto del presente trabajo, pero ello no implica desconocer la estrecha relacion entre dicha
ingtitucion y la de la detencion o prisién preventiva.

V. Estructura del proceso penal

A manera de corolario, hemos de sefidar que, en Nicaragua, solo se podra hablar de Proceso
Penal cuando exista una acusacién pena formamente interpuesta ante una autoridad
judicial®®; asi lo enuncia el péarrafo segundo del Art. 10 CPP, a proclamar el Principio
Acusatorio®®.

4 «Toda detencién ilegal causa responsabilidad civil y penal en laautoridad que la ordene o ejecute”
(Arto. 33.4 Cn.)

B Principio ne proceda judex ex officio

16« No existira proceso penal por delito sin acusacién formulada por el Ministerio Publico, el
acusador particular o el querellante en los casos y en la forma prescritos en el presente Cédigo.”
(Art. 10, parrafo 2°)
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Al andizar la estructura del proceso penal establecida, es posible advertir en e CPP
nicaragiiense la existencia de al menos cuatro fases procesales claramente diferenciadas: A)
La Etapa Valoratoria sobre la necesidad del Juicio; B) La Fase de Juicio; C) Los
Procedimientos impugnatorios de sentencias (Apelacién y Casacion), y, D) La Fase de
Ejecucion.

En €l presente trabajo, por razones de extension, solo tangencialmente nos referiremos a las
actuaciones policiales y fiscales previas a proceso, pues hemos de centrar nuestra atencion en
el procedimiento para el conocimiento y resolucion de las causas por delitos, al que le hemos
dado en llamar procedimiento ordinario.

En consecuencia, abordaremos las dos primeras etapas o fases procesales!’ que, en la
generdlidad de los casos, configuran la denominada Primera Instancia. Sobre ella, es
oportuno recordar la existencia de disposiciones legales rel acionadas con la méxima duracién
de los procesos (en forma diferenciada, segiin se trate de delitos graves, menos graves o faltas,
y distinguiendo en atencién a la libertad o privacion de libertad del procesado), que establece
el Art. 134 CPPy la respectiva excepcion cuando se trate de asuntos de tramitacion compleja
(Art. 135 CPP).

VI. Laetapa valoratoria sobrela necesidad del juicio

La etapa valoratoria sobre la necesidad del Juicio esta conformada por todas las actuaciones
que se realizan desde € inicio del proceso hasta antes del inicio de la Fase de Juicio®®.

A) El Inicio del Proceso Penal

En todo ordenamiento juridico, independientemente del modelo procesal que se adopte y de
las particularidades que cada pais imprima a su sistema de justicia penal, la precision acerca
del momento del inicio del proceso penal tiene una trascendental importancia por los efectos
que tal acto produce.

Para € jurista Ernesto L. Chiesa Aponte “el concepto se refiere al comienzo de los
procedimientos adversativos judiciales formales, que es el momento en que se activa el
derecho congitucional de asistencia de abogado que ampara al imputado™*®.

El mismo autor, citando a la Corte Suprema Federal de los Estados Unidos de América en la
sentencia que se identifica como Kirby v. Illinois, 406 U.S. 682, 689 (1972), reproduce: “El
inicio delos procedimientos judiciales criminales esta |€jos de ser un mero formalismo. Esel
punto de partida de todo nuestro sistema adversativo de justicia criminal. Pues es s6lo

entonces cuando €l gobierno se ha comprometido a procesar, y sdlo entonces que las
posiciones adversas del gobierno y € acusado se han solidificado. Es entonces cuando el

acusado se encuentra confrontado con las fuerzas procesales de la sociedad organizada e
inmerso en la complejidad sustantiva y procesal del derecho criminal’®.

YVer Anexo N° 1

B\er Anexo N° 2

¥ CHIESA APONTE, Ernesto L., Derecho Procesal Penal de Puerto Rico y Estados Unidos, Volumen
111, 1993, pag. 19.

% CHIESA APONTE, Ernesto L., Op. cit., pag. 20.
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En Nicaragua, la importancia de este momento procesal también es mayUscula, dado que la
Congtitucién Politica establece un conjunto de derechos y garantias individuales que se
“activan” sdlo una vez que se ha iniciado el proceso penal. En efecto, € Arto. 34 Cn.
incorpora un listado de derechos y garantias a favor de “todo procesado” y, por obvio no debe
dejar de sefialarse, sdlo se puede adquirir la condicion de procesado una vez que €l proceso ha
nacido a la vida juridica. En otras palabras, todos y cada uno de los derechos y garantias
procesales consagrados en dicha norma sdlo pueden invocarse y gercitarse una vez que €l
proceso hainiciado, y no antes.

Més especificamente, el numeral 4 del articulo constitucional pre-citado consagra en favor del
procesado la garantia de “... intervencion y defensa desde €l inicio del proceso ...", y €
parrafo fina de dicha norma establece en favor de la victima u ofendido el derecho a ser “...
tenido como parte en losjuicios, desde el inicio de los mismosy en todas susinstancias”.

Pues bien, teniendo en cuenta la trascendencia de este momento procesal, e Art. 254 CPP —
bajo el epigrafe “Inicio del proceso”— ubica en la Audiencia Preliminar el inicio del proceso,
cuando hay reo detenido y en la Audiencia Inicial cuando no lo hay. Los derechosy garantias
citados en el parrafo anterior, se reproducen y desarrollan asi:

El Art. 4 reproduce el derecho constitucional aladefensa. Este derecho es desarrollado en
el Capitulo 1V del Titulo Il del Libro Primero (Arts. 100 a 108) y en el Titulo Il del
Libro Segundo (Art. 329) para e procedimiento en el caso de fatas; y,

El Art. 9 recoge € derecho de intervencion de la victima u ofendido con mayor amplitud
que la establecida constitucionalmente pues mas claramente éste derecho se reconoce
desde €l inicio del proceso penal y no del juicio, y se desarrollan en forma detallada los
derechos que le asisten en el Capitulo V. Del Titulo 111 del Libro Primero (Arts. 109 a
111).

Otros efectos, no menos importantes, referidos al inicio del proceso penal |os encontramos en
las siguientes normas:

Como ya ha quedado expresado, d fijar los plazos maximos de duracion del proceso --
segun se trate de delitos graves, menos graves o faltas y en dependencia de la libertad o
detencion del procesado--, € Art. 134 determina su computo a partir de “la primera
audiencid’, es decir, del inicio del proceso;

En los Arts. 57 y 58, se regulan procedimientos diferentes para la Mediacion, en
dependencia del inicio del proceso;

El Acuerdo —en otras legslaciones, Conformidad—regulado en los Arts. 61 y 62, y la
Suspension Condicional de la Persecucién Penal (Arts. 63 a 68) solo pueden producirse
unavez iniciado el proceso;

El lugar de presentacion de la Acusacion Particular (Art. 80) varia si es presentadaluego
deiniciado € proceso, y,

Algunas de las causales de excusa por implicancia o recusacion, previstas en € Art. 32
(Num. 9, 11y 12) se refieren a circunstancias anteriores a inicio del proceso.

B) La Audiencia Preliminar
En todos | os casos en que se detenga preventivamente a una persona con o sin orden judicial,

se impone a los funcionarios policiales la abligacién de notificar de la misma a Ministerio

10
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Publico, dentro de las 12 horas posteriores, a fin de garantizar |a preparacion de la acusacion
que corresponda y la celebracion de la Audiencia Preliminar, todo dentro del plazo
constitucional de las 48 horas.

Por consiguiente, la Audiencia Preliminar es |la puerta de entrada al proceso penal cuando se

decida formular e interponer acusacion en contra de la persona detenida. Dicho de otra forma,

el “momento procesal” para poner a una persona detenida a la orden de autoridad judicia

competente —imperativo constitucional-- es la Audiencia Preliminar (Arts. 255 a 264 CPP).

El Arto. 255 define como finalidad, objetivos y propositos de la Audiencia Preliminar:

a) € hacer del conocimiento del detenido los términos de la acusacion;

b) resolver sobre las medidas cautelares, y

C) garantizar su derecho ala defensa.

Adicionalmente, encontramos otros propositos o finalidades implicitos: poner a detenido ala

orden de autoridad judicial competente, valorar la legalidad o ilegalidad de la detencidn, y

andizar, admitir o rechazar la acusacion presentada.

B.1) Detenido alaorden dejuez

Coordinadamente, la Policia Nacional y € Ministerio Piblico pondran a detenido a la orden

de la autoridad judicial competente en Audiencia Preliminar celebrada dentro del plazo de las

48 horas congtitucionales. En el mismo acto, el Fiscal presentara la Acusacion respectivay

entregara copia a acusado.

B.2) Valoracion delalegalidad dela detencion

En esta Audiencia, como parte de la revision de la acusacion, la autoridad judicia esta

obligada a examinar la legalidad de la detencion. Iniciamente revisara s e detenido esta

siendo puesto a su orden dentro de las 48 horas establecidas como plazo constituciona para

ello. Teniendo en cuenta lo expuesto en el apartado anterior, € juez analizara

a) Si lapersonafue detenida en flagrante delito o si no habia tal flagrancia;

b) S fue detenida dentro de las 12 horas inmediatas siguientes, con base en mandamiento
escrito, debidamente motivado, decretado por un Jefe de Delegacion de Policia Nacional,
y s setrata de delito que amerite pena de privacion de libertad, o

c) Si la detencién fue practicada con base en mandamiento judicial hecho cumplir a
cabalidad.

El juez constatard si la detencion es legal y, en caso contrario, y tomara las providencias del
caso.

B.3) Revision dela acusacion y examen de su admisibilidad

2 parrafo 5 del Art. 231 CPP.
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El juez examinara el fondo y la forma de la Acusacion y valorard s satisface los requisitos
establecidos en el Arto. 77 CPP. De satisfacerlos, la admitiray le daré el trémite; en caso
contrario, podra rechazarla.

B.4) Conocimiento dela acusacion
Admitida la acusacién, el juez dara a conocer €l contenido de la acusacion a detenido.
B.5) Intervencién dela victima u ofendido

Es importante sefialar que, tanto en esta Audiencia Preliminar como en laInicial, la victimau
ofendido goza del derecho constitucional a ser tenido como parte en el proceso penal; para
ello, Unicamente se le impone la carga de sefialar domicilio para ser notificado en las
siguientes diligencias. No obstante, si la victima decide no comparecer, ello no hard nula la
Audiencia Preliminar.

Ademés, s asi o estima, la victima u ofendido esté facultado para constituirse en Acusador
Particular; para €ello, basta que manifieste su deseo e interés de constituirse en Acusador
Particular®® y, por ende, presentar una Acusacién Particular.

Conformeel Art. 78 CPP, la Acusacion Particular puede ser: Adhesiva: simple y Ilanamente
se adhiere alos términos de la acusacion presentada por €l Ministerio Pdblico; Independiente:
presentando una acusacién particular distinta de la del Ministerio Publico, o, Acusando
directamente cuando €l fiscal decline hacerlo.

B.6) Garantia del derecho a defensa

En la Audiencia Preliminar, el acusado podr& hacerse acompafiar de abogado defensor. Sin
embargo, esta Audiencia es la Unica de todo €l proceso pena que puede ser validamente
efectuada sin que e acusado esté acompafiado de defensor, pues uno de los objetivos de la
misma es precisamente garantizar tal derecho.

Lo anterior se justifica porque la Audiencia Preliminar mas que un acto de naturaleza
adversarial, constituye un procedimiento de garantia en favor del acusado, incluyendo la
propiay fundamental garantia del derecho aladefensa. Asi lo reconocen los numeradles4y 5
del Arto. 34 Cn. cuando mandan:

"... que se garantice (al procesado) su intervencién y defensa desde el inicio del proceso ..."
y "... aque sele nombre defensor de oficio, cuando en la primera intervencion no hubiera
designado ...; o cuando no fuere habido, previo llamamiento por edicto”.

Pues bien, en aras de los derechos de las partes y de la eficacia del proceso, la fata de
defensor en esta Audiencia Preliminar --"inicio del proceso” y "primera intervencion” del
detenido en estas circunstancias—- no puede ni debe ser causal de suspension indefinida de su
inicio.

2 Facultad previstaen los Arts. 10, 51.3, 91, 110.4, 226 y 263 parael supuesto en el quelavictima
decida acusar directamente, con o sin exclusion del Ministerio Pablico.
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En consecuencia, s ocurre el supuesto de que € acusado llegue sin hacerse acompafiar de
abogado defensor, uno de los objetivos fundamentales de esta Audiencia sera pedirle que
designe a uno de su eleccion y, en caso no lo haga, se le ha de designar un defensor pablico o
de oficio, siguiendo los procedimientos establecidos en la Ley Orgéanica del Poder Judicial.
Sobre esta garantia procesal se refieren los Artos. 4, 95.10, 100, 104 a 106 y 260 CPP, y 218
LOPJ.

B.7) Mantenimiento o sustitucion de prision preventiva por otra medida cautelar

Otro de los objetivos medulares de la Audiencia Preliminar 1o constituye e hecho de analizar
si, una vez realizada la misma, la persona detenida debera ser mantenida en prision preventiva
0 s puede ser objeto de sustitucion de tal medida cautelar.

El juez es competente para pronunciarse sobre la procedencia, ratificacion, revocacion o
sustitucion de las medidas cautelares. El Ministerio Publico y € Acusador Particular si lo
hubiere, deberan solicitarle, en forma motivada, mantener la prision preventiva o sustituirla.
Los Arts. 173 y sgtes. CPP ofrecen a la parte acusadora y a juez un listado de criterios o
circunstancias en los que sera procedente €l mantenimiento de esta medida cautelar.

Si no es el caso, e Art. 167 contiene una lista de medidas cautelares personales y reales que
pueden ser dictadas en sustitucion de la prisién preventiva, cuando la autoridad judicial, de
oficio o ainstancia de parte y en formamotivada, estime que |os supuestos que lamotivan "...
puedan ser satisfechos razonablemente con la aplicacién de otra u otras medidas personales
menos gravosas para el acusado ..."%,

En cuaquier caso, € acusado y la victima u ofendido podrén opinar respecto a la medida
cautelar que se adopte.

B.8) Fijacion dela Audiencia Inicial

Finamente, se fijara la fecha de celebracion de la Audiencia Inicial, dentro de los diez dias
inmediatos siguientes (que no necesariamente significa el dia décimo); es evidente que todo
dependera del nivel de carga de trabajo de la autoridad judicial o del tiempo que requiera la
designacion del defensor particular, piblico o de oficio.

C. La Audiencia Inicial

La Audiencia Inicial esta regulada en los Arts. 265 a 272 CPP. Como consecuencia de lo
dispuesto en el Art. 254 CPP, la Audiencia Inicial tiene un doble caracter:

19 Es la puerta de entrada a proceso penal en contra de una persona en libertad, que es
debidamente citada para comparecer, v,

) Constituye el segundo paso del proceso penal en contra de una persona previamente
detenida, con o sin orden judicia (iniciado con la audiencia preliminar).

3 E| Art. 180 CPP serefiere ala procedencia de la sustitucion de la prision preventiva por otra medida
cautelar.
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En uno y otro supuesto, la victima podra hacerse presente, constituirse en parte o en acusador
particular e intervenir en los asuntos a ser tratados en la Audiencia.

Por tal razén, en e supuesto 1°) si la persona citada comparece a la Audiencia Inicia sin
hacerse acompafiar de abogado, €l juez "... modificara la finalidad de ésta, adoptando la
establecida para la Audiencia Preliminar"?, se deberan satisfacer los objetivos de este tipo
de Audienciay, por ende, ® convocara a nueva Audiencia Inicial.

Esta disposicion invita a valorar la hipétesis opuesta: ¢, qué pasa si ala Audiencia Preliminar
el acusado comparece acompafiado de defensor ? En mi opinion, teniendo como
fundamentos la finalidad esencial de la Audiencia Peliminar, e Principio de Celeridad® y d
derecho de las partes a renunciar o abreviar los plazos a su favor?®, a peticién de parte y
siempre que no se vulnere algiin derecho, se podria producir el efecto contrario: Modificar la
naturaleza de esta Audiencia, fusionando su finalidad con la establecida para la Audiencia
Inicial, pues no habria razén alguna que justifique prolongar innecesariamente el proceso.

Si en € supuesto 1°), la persona citada comparece a la Audiencia Inicial en compafiia de
abogado "... seran propésitos adicionales de la Audiencia Inicial la revisién de la acusacién
y la garantia del derecho a la defensa ..."”’. A lo anterior necesariamente debe agregarse
admitir o rechazar la acusacion presentada y hacer del conocimiento del detenido los términos
de la acusacion.

Adicionalmente, el CPP dispone en forma diferenciada la suspensién de la Audiencia Inicial
cuando € acusado, debidamente citado, no comparece justificada o injustificadamente; en
este Ultimo caso, la suspension seréd por veinticuatro horas, bajo apercibimiento de declararlo
en rebeldia®.

La Audiencia Inicia constituye una “divisién del camino procesal” de decisiva importancia
en su curso. Como veremos a continuacion, con esta Audiencia es posible:

a) evitar el juicio innecesario ordenando €l archivo fiscal de la acusacion cuando considere
falta de mérito™;

b) anticipar lafinalizacién del proceso dictando sobreseimiento®;

c) finalizar dlevando la causa a Juicio™;

d) judiciaizar soluciones alternativas y diferenciadas que constituyan manifestaciones del
Principio de Oportunidad.

Las finalidades particulares de la Audiencia Inicial son: a) Determinar s existe causa para
proceder a Juicio; b) Iniciar e procedimiento para € intercambio de informacién sobre
pruebas; c) Revisar las medidas cautelares que se hayan aplicado, y, d) determinar los actos

%parafo 3del Art. 265 CPP

B Art. 34.2Cn.y 8, parrafo 2 CPP
% Art. 129 CPP

2 Art. 265, péarrafo 1, in fine

% Art. 267 CPP

2 Art. 268 CPP

PArt. 155 CPP

% Art. 272 CPP

% Art. 55y sigtes. CPP
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procesales que tomarén lugar de previo a Juicio®. Como consecuencia directa de las
finalidades @) y d), se debe agregar € dictado del auto de elevacion o remision a Juicio y €l
pronunciamiento sobre la eventual solicitud de declaracion de asunto de tramitacion
compleja®.

C.1) Determinacion de causa para proceder a Juicio

En la Audiencia Inicial, la parte acusadora (Fiscal, Acusador Particular o Querellante, segiin
€l caso) esté obligada a presentar al juez los el ementos de prueba que sustentan su acusacion o
querellay que permitan determinar si existen “... indicios racionales suficientes para llevar a

Juicio al acusado”®.

Este momento procesal adquiere gran importancia, toda vez que el Art. 268 CPP preceptla
que, si acriterio del juez son insuficientes los elementos de prueba aportados para tramitar la
acusacion, debera suspender la Audiencia Inicia por un plazo maximo de cinco dias para que
se aporten nuevos elementos probatorios. Si a reanudarse la Audiencia, no se aportan
elementos de prueba suficientes, €l juez archivara la causa por falta de méitoy si es e caso
ordenara lalibertad. Este auto no pasa por autoridad de cosa juzgada ni suspende el computo
del plazo de prescripcion de la accién penal pero, si transcurre un afio a partir de la fecha en
que se dictd, sin que se hayan aportado nuevos elementos de prueba, de oficio 0 a peticion de
parte cabra dictar el sobreseimiento correspondiente.

Conforme el Art. 271 CPP, cuando espontaneamente el acusado admite los hechos imputados
en laacusacion y € juez constata la voluntariedad y veracidad de su declaracion, desaparece
el caréacter contradictorio del proceso y con €, el derecho a un Juicio ord y publico, y sdlo
procede dictar la sentencia correspondiente.

En la generalidad de los casos, €l reto de la parte acusadora en esta Audiencia consistira en
proveer ala autoridad judicia de elementos que le permitan inferir la posibilided de que: @)
Se cometio un delito y b) El delito fue cometido por la persona acusada. Paraello no bastala
palabra del Fiscal expresada en la acusacion, ésta debe sustentarse aportando elementos de
prueba. Tampoco se trata de que la parte acusadora aporte la totalidad de los elementos de
prueba en su poder, bastara con aguéllos que permitan inferir 1o expresado.

Dado que lafinalidad de la Audiencia se limita a la determinacion de la probabilidad de causa
y no a la declaracion de culpabilidad o de ausencia de culpabilidad, la valoracién de los
elementos de prueba no debera realizarse con la rigidez con que se realiza en Juicio. La
“duda razonable” con la que se leilustra o instruye al jurado para absolver, no es e quantum
0 medida-criterio para vaorar los elementos de prueba que se dan a conocer durante la
audiencia inicial sino e hecho de que haya probabilidad del delito y probabilidad de
responsabilidad pena del acusado. Lo anterior no supone obviar e principio del debido
proceso ni lainadmisibilidad de prueba obtenida ilegalmente.

Si bien no se trata de un mini-juicio ni de una anticipacion del Juicio, la naturaleza adversarial
de esta Audiencia impone, de una parte, la condicién sine qua non de que € acusado esté

% Art. 265, parrafo 1
% Art. 135 CPP
% Art. 268 CPP
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acompafiado de abogado defensor y, consecuentemente, su derecho a contra-interrogar
testigos de cargo y a ofrecer pruebas de descargo.

C.2) Declaracién de asunto de tramitacion compleja

Si en € libelo acusatorio fue solicitada esta declaracion, el juez debera pronunciarse en esta
Audienciay, s asi lo hiciere, pa tratarse de los casos previstos por el Art. 135 CPP, los
plazos experimentaran las modificaciones en € sefidadas.

C.3) Iniciodel procedimiento deintercambio de informacion sobre pruebas

Durante la Audiencia Inicial, se inicia € Procedimiento de Intercambio de Informacion y
Pruebas®®, conocido en otros sistemas procesales como Fase de Descubrimiento de Pruebas.

El inicio de este procedimiento consiste en la concrecién de la obligacion de probar los
extremos de sus afirmaciones (carga de la prueba) que corresponde a la parte acusadora
(fiscal, acusador particular o querellante, seglin € caso); en consecuencia, se le impone €l
deber de ofrecer prueba, acompafiando a la acusacion un documento en que informen a la
defensa los elementos de prueba (testigos, peritos, instrumentos ocupados, pruebas
documentales, etc.) de que dispone para el juicio, “... con indicacion general y sucinta de los
hechos o circunstancias que se pretenden demostrar con cada medio de prueba ...” ¥. De
dicho documento se debera entregar copia a la autoridad judicial.

Sobre € contenido de ese documento, precisado en e Art. 269 CPP, conviene referirse
particularmente a los apartados 1y 5.

En un primer momento, e apartado 1 que manda a incluir "Un listado de aquellos hechos
sobre los cuales en su criterio existe acuerdo y requieren de prueba en e Juicio" puede
parecer sobrancero pues € intercambio apenas esta iniciando; seguramente, todo fiscal
propondra que todos los hechos descritos en su acusacion no requieran de prueba en Jucio.
La utilidad de esta prevision se empezara a ver cuando €l o los defensores hagan 1o propio y
cuando este aspecto pueda ser debatido en la Audiencia Preparatoria del Juicio.

En relacion con el numeral 5) es importante destacar que, como parte de la objetividad que
debe regir e quehacer de la Policia Naciona y e Ministerio Pblico®, en d citado
documento se debera incluir no sélo los elementos de prueba de cargo sino ademés “... Los
elementos de conviccién obtenidos ... que puedan favorecer al acusado.®”

El CPP habla de “inicio” dado que la finalizacion de este procedimiento trasciende la
Audiencia Inicia por estar prevista a efectuarse una vez que la Defensa descubra u ofrezca
sus medios de prueba de descargo a la parte acusadora o0 exprese que exclusivamente se
limitara a refutar las de cargo. Lafinalizacion de este procedimiento se regulaen € Art. 274
CPP, sin detrimento de poder repetirse el procedimiento en caso de que sobrevenga o se

% Art. 269 CPP

7 Art. 269 CPP

% Art. 90 CPP

*® Num. 5 del Art. 269 CPP
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descua){a un nuevo elemento probatorio por cuaquiera de las partes®®, aun en la fase de
Juicio™.

Conviene aclarar que, si bien el CPP obliga a la defensa a presentar a la parte acusadora “...
un documento con copia al juez, que contenga el mismo tipo de informacion presentada por
éstos ..." ®, el derecho constitucional a la no auto-incriminacién® eimina para e acusado
toda posible validez del numeral 5 del Art. 269 CPP.

Como norma general, en virtud del Principio de Igualdad de las Partes, en la busqueda de la
eficacia en la aplicacion de este Principio, se prevé como sancion por su inobservancia, que:

“... No se podréan practicar en Juicio medios de prueba distintos de los ofrecidos e incluidos
en la informacion intercambiada, salvo que tal omisién se haya producido por causas no
imputables a la parte afectada y que se proceda a su (previo) intercambio...” *4,

Debe destacarse que, como otra proyeccién del derecho congtitucional a la no auto-
incriminacion, ni en ésta ni en ninguna otra audiencia —incluyendo € juicio-- el acusado esta
en la obligacion de declarar, pues no existe en esta nueva legislacion procesal una diligencia
especifica obligatoria e ineludible con este propdsito, como actuamente e In. regula la
declaracién indagatoria.

Ahorabien, en éstay en cualquier otra Audiencia, si el acusado debidamente advertido de este
derecho, decide declarar se debera proceder en laforma previstaen e Art. 311 CPP.

C.4) Revision de medidas cautelares

Tanto para el caso en que la Audiencia Inicial constituya el primer acto del proceso penal,
como cuando es la Audiencia que sigue a la Inicial, € juez podra decretar una 0 més de las
medidas cautelares enumeradas en € Art. 167.

Como ya ha sido expresado, €l juez de la causa es competente para pronunciarse sobre la
procedencia, ratificacion, revocacion o sustitucion de las medidas cautelares.

C.5) Determinacién de actos procesales previos al Juicio

A peticion de parte, € Juez puede ordenar que luego de la Audiencia Inicial, sean
practicadas algunas diligencias procesales como parte de la preparacion del Juicio; a manera
de gjemplo, pueden citarse:

a) Dictamen de médico forense que declare la incapacidad del acusado para participar en €
proceso, motivado por un estado sobreviniente de ateracién psiquica, de perturbacién o
alteracion de su percepcion del acusado (Art. 97 CPP);

b) Anticipo de prueba testimonial o pericia (Art. 202 CPP), o,

“ Art. 275 CPP

“L Art. 306 CPP, pérrafo 2°

“2 Art. 274 CPP, pérrafo 1°

“ Art. 34.7 Cn.

“ Art. 269 CPP. Parael caso de ladefensa, estaconsecuenciase regulaen el Art. 274, parrafo 2°.
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Peritacion psiquiatrica del acusado para determinar que, a momento del delito, se encontraba
en estado de ateracién psiquica permanente, de perturbacion o de alteracion de la
percepcion, circunstancias eximentes de la responsabilidad penal (Art. 205 CPP)

Asimismo, durante este periodo, las partes podran solicitar convocar a Audiencia Pblica
para

Solicitud de acumulacién de causas (Art. 26 CPP);

Oposicion de excepcion (Art. 70 CPP);

Presentacion de Dictamen de médico forense que declara la incapacidad del acusado para
participar en e proceso, motivado por un estado sobreviniente de ateracion psiquica, de
perturbacidn o alteracion de su percepcion del acusado (Art. 97 CPP);

Reposicion de resoluciones, documentos u otros actos procesales necesarios destruidos,
perdidos o sustraidos (Art. 124 CPP);

Solicitud de declaracion de nulidad de actos procesales distintos de las sentencias (Art. 164
CPP);

Recepcion de pruebas en caso ce duda sobre espontaneidad, voluntariedad y veracidad de
admisién de hechos por e acusado (Art. 271 CPP), v,

Conocimiento y resolucion de Recurso de Reposicién, cuando corresponda interponerlo por
escrito (Art. 374 CPP)

C.6) Autoderemision a Juicio

El dltimo y no menos importante acto de la Audiencia Inicial lo constituye el dictado del Auto
de Remision a Juicio que, conforme e Art. 272 CPP, contendr&

a) Relacion del hecho admitido para € Juicio, congruente con lo descrito en e libelo
acusatorio y calificacion legal hecha por el Ministerio Pblico®.

b) Fecha, horay lugar del Juicio, v,

c) Términos en que se cumpliran las diligencias preparatorias del Juicio.

D. La Organizacién del Juicio

La organizacion del juicio esta regulada en los Artos. 273 — 280 CPP. En ellatendralugar: la
finalizacion del procedimiento de intercambio de informacion y pruebas; de ser el caso, su
ampliacion; la exhibicion de prueba; la préctica de las diligencias procesales preparatorias,
detalladas en e Auto de remisién a Juicio, y, a solicitud de parte, la Audiencia Preparatoria
del Juicio.

Para no ser reiterativo, omitiremos referirnos a los aspectos previamente abordados.
Analizaremos entonces:

D.1) Laexhibicion de prueba

% El Num. 5del Art. 77 CPP prevé, entre los aspectos aincluir en laacusacion: "La relacion clara,
precisa, especifica y circunstanciada del hecho punible, la participacién del acusado en él, su posible
calificaci6n legal, ... "
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En general, cuando se recibe denuncia sobre un delito, se hace manifiesta la necesidad de
realizar las averiguaciones que hagan posible su reconstruccion; es en este mismo momento,
que empieza la labor de obtencion de elementos de conviccion (mediante requisa, inspeccion
e investigacion corporal, secuestro de objetos o sustancias relacionados con el delito, etc.) y
se establece la necesidad de la cadena de custodia que los protejay conserve.

El CPP impone a las instituciones estatales concernidas la obligacién de conservar y
establecer controles de preservacion y custodia de los elementos de conviccidn ocupados; si
bien esta obligacion es genera para toda institucién que, por su naturaleza y competencias,
esta llamada a custodiar elementos de conviccidn, se precisa la obligacion de la Policia
Nacional (Art. 245), Ministerio Pablico (Art. 248) y el Instituto de Medicina Legal (Art.
115.5).

Al concluir la fase investigativa, la Policia Nacional debe incorporar en su Informe una"...
Breve descripcion de las piezas de conviccion ...y su ubicacién, si se conoce..."*. A suvez,
acompafiando a la Acusacion en la Audiencia Inicial, e Ministerio Pablico, como parte del
Procedimiento de Intercambio de informacién y pruebas, debe presentar un documento que
contenga, entre otros, "... Un listado ... de las piezas de convi ccion en poder de la Policia
Nacional o del Ministerio Publico ...", tanto las que sustenten la acusacion como las que
puedan favorecer al acusado®’.

Con €l propésito de lograr la eficacia del proceso penal, la autoridad judicial podra tomar
determinadas previsiones tendentes a la preservacion de los elementos de conviccion®, tal es
el caso del criterio "peligro de obstaculizacion"*° que es considerado en e momento de dictar
una medida cautelar o la sustitucion de la prision preventiva

Durante la organizacién del Juicio, se impondra la obligacion de exhibir la prueba, esto es, e
derecho del Ministerio Piblico y demés partes de acceder, para su examen, a los medios de
prueba, sean documentos, objetos, sustancias y demés elementos de convicci 6r°°, observando
en todo caso los registros y controles de preservacion y custodia de la ingtitucion de que se
trate.

En generd se dispone que los elementos de conviccion deben ser conservados hasta su
presentacion en e Juicio y aun después de éste pues, como veremos, aun en €l Juicio, es
permitido a Jurado "... solicitar al juez las piezas de conviccién ... que consideren
necesarias para su andlisis..."! previo a su deliberacion y votacion.

D.2) LaAudiencia Preparatoriadel Juicio

La Audiencia Preparatoria del Juicio esta regulada en los Arts. 276, 277 y 279 CPP. No es
una Audiencia de obligatoria realizacion, pues esta prevista a efectuarse Unicamente a
solicitud de parte, dentro de los cinco dias anteriores ala celebracion del Juicio Oral y Publico
cuya fecha de realizacion, como ya vimos, quedé fijada en el Auto de remisién a Juicio.

“© NUm. 2 del Art. 228 CPP
“NGm. 2y 5 del Art. 269 CPP
8 Art. 195 CPP

“ Art. 175 CPP

% Art. 273 CPP

! Art. 319 CPP



Revista deDerecho

Conforme lo dispone & Art. 279 CPP, la Audiencia Preparatoria del Juicio es e momento
procesal oportuno para el conocimiento y resolucion de las siguientes incidencias:

a)

b)

Controversias surgidas en relacion con el intercambio de la informacién sobre los
elementos de prueba

Cualquier desavenencia entre las partes sobre la informacion intercambiada
(ocultamiento, descubrimiento parcial o incompleto, etc.) puede ser comunicada al
juez, quien la resolver4 en esta Audiencia®.

Solicitud de exclusion de alguna prueba ofrecida

Entre los Principios y Garantias Procesales, esta previsto el Principio delicitud dela
prueba® y, desarrollando tal precepto, el Art. 277 sefiala las razones en que puede
ser fundada la solicitud de declaracién de inadmisibilidad de determinado medio de
prueba: ilegalidad®, impertinencia, inutilidad o repetitividad®.

seréilegal o no conducente, el medio de prueba no determinado y no admitido
por laley, por proceder de fuenteilicita o de un modo prohibido;

serd prueba impertinente o irrelevante, la que se solicita u ofrece para
convencer al Juez sobre hechos que de ninguna manera se relacionan con la
cuestion adirimir en el procesoy que, por lo tanto, carecen deinfluencia en la
decision®™;

ser& repetitivo o superabundante, el medio de prueba con el que se pretenda
demostrar lo que ha sido suficientemente demostrado, v,

serd inttil e medio de prueba con falta de contenido informativo para probar
las distintas hip6tesis.

Cualquiera de las partes que pretenda impugnar la validez de un medio probatorio, 1o
podra hacer invocando alguna de estas circunstancias, y sobre ello resolvera el juez
en esta Audiencia. Su resolucién es apelable, de conformidad con el Num. 1 del Art.
376 CPP.

Ahora bien, aun cuando el momento oportuno para resolver esta contradiccion es la
Audiencia Preparatoria, la cuestién podra ser planteada durante el Juicio, cuando
circunstancias excepcionales --no ordinarias-- impidieron su  oportuno
planteamiento. De ser €l caso, €l juez resolvera esta incidencia, luego de oir a las
partesy, si esel caso, sin presencia del jurado.

Propuestas de acuerdo sobre hechos que no requieran ser probados en Juicio

& LAY

Art. 276

Art. 16 CPP

Ver 219 CPPin fine

Ver Art. 192 CPP

Seglin DE SANTO, Op cit., pag. 273, de lanocién de pertinencia o relevancia de la prueba,

resultael principio frustra probatur quod probatumnon relevat: Se pruebainttilmente lo que
probado, resultairrelevante.



d)

VII.

El juicio oral y publico®

A)
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Este aspecto constituye una novedad del CPP. Sefunda en el principio de celeridad
y economia procesal.

Segun tal disposicion, ambas partes pueden convenir en considerar como probado un
determinado hecho (en sentido amplio, por 1o que se incluyen también circunstancias
de un hecho) y, por tal razén, consideran innecesaria su prueba en Juicio.

A maneradeejemplo: S enun caso de homicidio, el argumento central dela defensa
es que, si bien el acusado es e responsable del hecho imputado, al momento de su
comisién se encontraba en estado de perturbacién mental; muy probablemente, a la
defensa no le interesa discutir sobre la vida o muerte de la victima, la forma en que
murid, la causa de la muerte, la hora de la muerte, etc. porque al concentrarse en
demostrar el estado de perturbacion mental, lo que esta sometido a debate no es la
muerte ni las circunstancias que la rodearon, sino la responsabilidad penal, la
imputabilidad o inimputabilidad en la persona del acusado. En consecuencia la
defensa puede perfectamente proponer, y seguramente la parte acusadora la
secundard, que durante € juicio no se invierta recursos, energia y tiempo en
demostrar hechosindiscutibles.

Ultimos detalles sobre organizacion del Juicio

Al recordar que esta Audiencia se ha de celebrar dentro de los cinco dias anteriores
al Juicio --que no es lo mismo que cinco dias antes-- el "margen de maniobra' para
rectificar o precisar algunos detalles organizacionales del mismo es bastante limitado.

Sin embargo, algunos aspectos podran ser afinados: como citatorias, informacion
sobre disponibilidad de testigos y peritos e, incluso, los cambios impuestos por el
acuerdo sobre los hechos considerados probados.

Laetapadel juicio oral y publico

" |o encontramos regulado a partir del Arto. 281 CPP.

Principios informadores del Juicio

Adecuadamente, las regulaciones sobre el Juicio inician estableciendo los principios
informadores del Juicio. De esta forma, nos encontramos:

Art. 29 Principios. El Juicio se redlizara sobre la base de la acusacién (Principio de

Imputacién), en forma oral (Principio de Oralidad)®®, publica (Principio de
Publicidad)®®, contradictoria (Principio de Contradictoriedad) y concentrada
(Principio de Continuidad)%.

57

8

Ver Anexo N° 3

Desarrollado en Art. 287 CPP
Desarrollado en Art. 285y 286 CPP
Desarrollado en Arts. 288-290 CPP
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Art. 30 Inmediacion. El Juicio se realizara con la presencia ininterrumpida del juez,
todos los miembros del jurado en su caso, la parte acusadora, e acusado y su
defensor (Principio de Inmediacion); podrén participar adicionalmente las otras
partes ...

Por limitaciones de espacio, no profundizaremos sobre cada uno de estos principios y sus mas
importantes proyecciones®.

B)  Otros aspectos generales
Es importante hacer referencia a los siguientes aspectos:
B.1) Renunciabilidad

Conforme la Constitucion Politica, € juzgamiento por Tribunal de Jurados es un derecho de
todo procesado® y, en consecuencia, puede ser renunciable. Legalmente este derecho ha sido
limitado & @) Delitos graves y b) Excluyendo las causas por delitos relacionados con el
consumo o tréfico de estupefacientes, sicotropicosy otras sustancias controladas o con lavado
de dinero y activos provenientes de actividades ilicitas®.

B.2) Ladivisién del juicio en dos partes

El CPP sigue la linea més o menos general de los Cadigos de América Latina de la cesura.
Siguiendo a Binder®*, la cesura del juicio penal consiste en su divisién en dos fases:

a) Interlocutorio de culpabilidad
Se dedica a andlisis de la existencia del hecho y €l discernimiento sobre la culpabilidad.
En el CPP 6l interlocutorio de culpabilidad seriala fase que va desde la apertura del juicio
hasta que se pronuncia €l falo o veredicto y se adoptan las medidas inmediatas
pertinentes.

b) Capitulo de punicién
Se dedica a la determinacién o individualizacion de la pena. En el CPP este capitulo lo
encontramos en el debate sobre la pena.

Esta division del Juicio tiene como objetivo el otorgar mayor importancia a las consecuencias
concretas de la decision judicial como es la pena por imponer; y esto parte de la
consideracion de que el debate sobre la pena no deberia ser algo accesorio, decidida
mateméticamente y sin contenido humano al ignorar su trascendencia para quien la ha de
sufrir. Ademés, como bien sefidla Dall’Anese, “... desde una Optica economista del proceso,
resultaria ocioso recibir una gran cantidad de medios y elementos probatorios relativos a la
pena ... 9 € tribunal ya se hubiera formado criterio para absolver; asi, resuelto €

interlocutorio de culpabilidad -en algunos casos- se podra dictar sentencia” ®°.

Inclusive, con el propdsito de facilitar el debate y evitar confusién por mezcla de diversos
temas, el CPP, a diferencia de otros Codigos latinoamericanos, difirié e tema de la

e Se puede profundizar en DALL"ANESE RUIZ, Francisco, Op. cit., pags. 653 a 664

e Art. 34.3Cn.
Art. 293 CPP
Z BINDER, Op. cit., pag. 237

DALL"ANESE RUIZ, Francisco, Op. cit. pags. 685 y 686
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determinacion de la responsabilidad civil del proceso pena para el momento en que adquiera
firmeza la sentencia definitiva

B.3) Silencio del acusado

Es importante advertir que, como consecuencia directa del derecho del acusado a silencio, de
éste no se podra derivar ninguna consecuencia que le sea perjudicia y, durante el Juicio, so
pena de nulidad, no debera hacerse mencién alguna a mismo®.

B.4) Suspension maxima

La concreta manifestacion del Principio de Continuidad la encontramos en el Art. 288 que,
bajo e epigrafe de Concentracion, impone la consecutividad del Juicio hasta su conclusion;
desde la otra perspectiva, € Art. 290 CPP autoriza una suspension maxima, en determinadas
circunstancias, por un periodo acumulado maximo de diez dias. En caso de suspension por
plazos superiores, el Juicio se considerara interrumpido y debera ser iniciado de nuevo.

B.5) Registrodel Juicio

Ademas del Acta respectiva, € Juicio en su totalidad sera grabado, con el propésito de apoyar
el conocimiento y resolucion de posibles recursos posteriores®”.

C)  Eleccion de Miembros eintegracion del Tribunal de Jurados

El universo de candidatos a miembros de Jurado®® para un Distrito Judicial lo conforma el
listado de ciudadanos habiles para ser candidatos a jurados correspondientes al afio calendario
inmediato siguiente, radicados en e municipio en que se encuentra ubicada la sede del distrito
judicial de que se trate, suministrado al Poder Judicial por el Consejo Supremo Electoral®.

Para cada Juicio, veinticuatro horas antes de iniciar, aleatoriamente se seleccionard a un
nimero suficiente de candidatos, € que no podra ser menor de doce. Se procede a citarlos
para que comparezcan €l dia del Juicio, con dos horas de antelacion.

D) Desarrollo del Juicio
D.1) Apertura

El Juez presidiray dirigira el Juicio, ejercera potestades disciplinarias, moderara la discusion,
podré limitar en formaigualitaria el tiempo del uso de la palabra, interrumpiraal que haga uso
manifiestamente abusivo de este derecho e impedira que las alegaciones se desvien hacia
aspectos inadmisibles o impertinentes, sin coartar €l gercicio de la acusacion ni e derecho a
la defensa

& Art.s311y 314 CPP

& Art. 283 CPP
Los requisitos y prohibiciones paraintegrar un Jurado los encontramos en los Arts. 43 a45
CPP

Art. 47 CPP

23



Revista deDerecho

Como parte del inicio del Juicio, en presencia del Juez las partes entrevistan a los candidatos
y se procede luego a las recusaciones (cada parte’® podra recusar hasta dos candidatos sin
expresion de causa y cualquier cantidad con expresion de las causales legamente
establecidas)”*.

A continuacién, el Juez designara entre los jurados restantes a quienes integraran el Tribunal,
el que se compondra por cinco miembros titulares y un suplente. Se les tomara promesa de
ley y luego, entre ellos, designaran a su Portavoz.

El juez ordenara que se dé lectura a la acusacion y, para contribuir en la realizacion de los
fines de la cesura, advertira a las partes que en ninglin momento se deberd hacer mencion de
la posible pena que se pueda imponer a acusado ™.

Seguidamente, en el orden, Fiscal, Acusador particular y Defensor realizan sus intervenciones
de apertura, consistente en sendas exposiciones ilustrativas sobre que pretenderéan demostrar
en € juicio.

D.2) Recepcion de pruebas

Finalizados los alegatos de apertura, se procedera, en e mismo orden (fiscal, acusador
particular y defensa), a practicar las pruebas aportadas presentandolas en el orden que mejor
estime para exponer su punto de vista.

El orden lo determinard la estrategia que cada uno determine. En virtud del Principio de
Contradictoriedad, cada testigo o perito aportado por una de las partes, luego de ser
interrogado, podré ser contra-interrogado por la otra.

D.3) Discusion final

Con posterioridad a la practica de la prueba, nuevamente en el mismo orden, el fiscal, el
acusador particular y el defensor presentaran sus alegatos conclusivos.

Durante estos alegatos finales, nadie debera hacer referencia alguna a silencio del acusado ni
a la posible pena por imponer. El derecho a la Ultima palabra a final del acto del juicio,
corresponde al acusado’®,

D.4) Instruccionesal Jurado

El CPP establece que los Tribunales de Jurado se integrardn con personas legas en Derecho’™.
Sin embargo, a Jurado se le exige que su veredicto se base en la apreciacion de la prueba
conforme el criterio racional, aun cuando no esté obligado a expresar sus razones™.

0 Asumimos que se refiere a cada interviniente, pues en virtud del Principio de Dualidad de

Partes, éstas siempre son dos.
n Arts. 294 a 296 CPP
2 Art. 303 CPP

” Art. 314 CPP

24



Revista deDerecho

Por tal razén, el Codigo establece que, previo ala deliberacion, e Juez deba impartir algunas
instrucciones generales a sus miembros. Las instrucciones a jurado son “... un conjunto de
normas generales de Derecho necesarias para que éste pueda rendir un veredicto conforme a
laley yloshechos...”".

Las instrucciones generales al jurado son determinadas por el juez, segin €l caso de que se
trate, de tal suerte que las instrucciones en un Juicio serén sustancialmente diferentes alas de
otro. No obstante, hasta antes del inicio de los alegatos conclusivos, |as partes tienen derecho
a proponer instrucciones adicionales al Juez, quien las admitird o rechazara en forma
motivada’”.

Finalmente, previo al retiro para la deliberacion, e Juez impartiré verba y piblicamente —por
ende, seran grabadas- las instrucciones a los miembros del jurado, las que quedarédn
transcritas en e acta del Juicio™®,

Si aguna de las partes estima que, a momento de impartir las instrucciones, e juez se
excedié por ser demasiado sugerente en determinado aspecto e indujo un veredicto
determinado o por haber rechazado alguna instruccién solicitada de gran trascendencia para €l
veredicto, podra recurrir y apoyar su recurso en € actay la grabacién del juicio.

A manera de gemplo: Si € objeto del debate es decidir s se trata de un homicidio o de un
asesinato, los miembros del jurado deberan ser instruidos por el Juez acerca de cud es la
diferencia entre uno u otro delito, etc. Pero si la estrategia del abogado defensor fue esgrimir
la eximente de la defensa propia, pedira al Juez que ilustre a Jurado sobre este aspecto.

D.5) Deliberaciony veredicto o fallo

Cuando se trata de Juicio sin Jurado, una vez finalizados los alegatos conclusivos, €l juez, s
lo estima necesario podra suspender €l juicio por un plazo méximo de tres horas, retirarse asu
oficina para reflexionar sobre su decision y regresar luego con su resolucion que declara la
culpabilidad o la no-culpabilided del o los acusados.

Al respecto, es pertinente aclarar que fundamentos de orden constitucional motivaron que se
optara por denominar “no-culpabilidad” en vez de “inocencia’ al veredicto absolutorio. La
inocencia se presume mientras no se demuestre la culpabilidad, en consecuencia si no fue
posible demostrar la culpabilidad, tampoco lo fue el destruir la presuncién de inocencia. Por
ende, e Jurado no sera quien declarara lainocencia de un procesado, sino su no-culpabilidad.

Si el Juicio es con Jurado, luego de impartidas las instrucciones generales, €l jurado seretirara
addliberar, en forma secretay continua. Al igual que hoy en dia, habra veredicto con el voto
coincidente de al menos cuatro de los miembros del jurado™. Mientras no haya decisién
sobre latotalidad de los asuntos por resolver no habra veredicto.

™ Arts. 41y 44 CPP
75 Art. 194 CPP
% Art. 316 CPP
n Art. 317 CPP
Art. 318 CPP
™ Art. 319 CPP

3
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“... S € jurado no llegara a un veredicto en un plazo maximo de setenta y dos horas sera
disuelto y se convocara a nuevo Juicio con nuevo jurado. S en este segundo Juicio, vencido
el plazo tampoco se lograra veredicto, e juez dictara sentencia absolutoria...”%.

De regreso en la sala, € Portavoz del Jurado leerd el Acta de Veredicto, la que debera ser
firmada por todos los miembros. Debe sefialarse que, cuando el veredicto de no-cul pabilidad
se funde en un eximente de responsabilidad penal, el jurado debera dejar constanciade ello en
el Actadel Veredicto para los efectos de Ley®.

Seguidamente el Jurado se retirara.  El adoptara las medidas que corresponden, segin el
contenido del fallo o veredictc®,

Es importante destacar que tanto €l veredicto de jurado como su propio fallo vinculan a juez.
No obstante, mientras este Ultimo es plenamente recurrible a utilizar algin medio
impugnatorio en contra de sentencias, e veredicto no lo es®.

D.6) Clausura anticipada del Juicio

Si bien hemos llegado hasta este punto, es conveniente apuntar que el CPP* regula tres
supuestos en lo que es posible clausurar anticipadamente el Juicio:

a) Decretar el sobreseimiento, si se acredita la existencia de una causa extintiva de la accién
pend y no es necesaria la celebracion o conclusion del Juicio para comprobarla;

b) Dictar sentencia cuando haya conformidad del acusado con los hechos que se le atribuyen
en la acusacion, y,

c) Dictar sentencia absolutoria cuando se evidencie que la prueba de cargo no demuestra los
hechos acusados.

VIII. EIl debate sobrela pena

Pronunciado € fallo o leido € veredicto de culpabilidad y adoptadas las medidas inmediatas
pertinentes, €l juez calificard el hecho y, en la misma audiencia -uego del retiro del jurado--
0 en nueva audiencia convocada para € dia siguiente, se procedera a debate sobre la pena.

En esta audiencia podran intervenir el fiscal, el acusador particular (o € querellante, si setrata
de delitos de accién privada), la victima u ofendido, el defensor y el condenado. Se podra
practicar la prueba pertinente.

IX.  El pronunciamiento de la sentencia

A més tardar tres dias después de efectuado el debate sobre la pena, en nueva Audiencia
publica convocada al efecto, el Juez pronunciara la sentencia correspondiente.

& Art. 301 CPP, parrafo 2
&l Art. 321 CPP
& Art. 321 CPP
& Art. 321 CPP
8 Art. 305 CPP
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La sentencia se regula en forma bastante detallada en el Capitulo V1 “De las resoluciones
jurisdiccionales’ del Titulo IV “De los actos procesales’ del Libro Primero (Arts. 151 a 159
CPP).

Conforme con el Principio de Legitimidad Democrética®, las sentencias deberan ser dictadas
en nombre de la Replblica de Nicaragua y su contenido se detalla en el Art. 154 CPP.

Las sentencias son las resoluciones jurisdiccionales que ponen fin a proceso®. Ellasy los
autos, tal como lo manda la Ley Organica del Poder Judicial®, deben ser motivadas o
fundamentadas, so pena de anulabilidad. Para contribuir en esta materia, e CPP precisa qué
se considera fundamentacion y qué no lo es®,

Con la emision de la sentencia finalizan las etapas procesales que conforman la denominada
Primera Instancia.
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XI. ANEXOS
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